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RESUMEN

En este trabajo de investigacién se pretende estimar como las asimetrias
sectoriales, evaluadas a través de la concentracion econdémica espacial, inciden sobre
el crecimiento econdémico de la Macro Regiébn Norte, comprendida para esta
investigacion, por las regiones de Tumbes, Piura, Lambayeque, La Libertad,
Cajamarca y Ancash. Para el célculo se ha utilizado una estimacion paramétrica de
datos de panel con efectos fijos, a través de un modelo de convergencia condicional

a la concentracion econémica espacial.

Los resultados afirman que la producciéon de la Macro Regién Norte se
encuentra concentrada en el sector terciario, y que esta concentracion es relevante
para su crecimiento econémico y la convergencia entre las regiones que la integran.
Ademas, se ha podido establecer que entre mas concentrado se encuentre este

sector, menor sera el crecimiento econémico macro regional.

Palabras Clave: Asimetrias Sectoriales, Crecimiento Econdmico Regional,

Concentracion Econdmica Espacial, Convergencia Condicional.



ABSTRACT

This paper aims to estimate the way as the sectoral asymmetries, evaluated
through the economic concentration in geographical space, incise on the economic
growth of the Macro North Region, included in this paper by Tumbes, Piura,
Lambayeque, La Libertad, Cajamarca y Ancash. To calculating has been applied a
parametric method of regression model with fixed effects panel data, through on the
analysis of conditional convergence economics concentration in geographical space.
It is concluded asseverating that the production of the Macro Region Norte, it is
concentrated in the tertiary sector, and this is relevant for the economic growth and
regional convergence. Also, it has been possible to set that at higher tertiary sector

concentration, lower economic growth in the macro region.

Keywords: Sectoral Asymmetries, Economic Growth, Economic Concentration in

geography space, Conditional Convergence.
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INTRODUCCION

Aportes recientes en el campo de la teoria econ6mica de crecimiento,
siguiendo el enfoque enddgeno, sugieren que en presencia de rendimientos
crecientes y externalidades geograficamente localizadas, se producen los fenbmenos
de concentracion territorial y sectorial, y por ende, crecimiento de la actividad
productiva en algunos espacios mas que en otros, generando severas asimetrias,
logrando que las economias converjan o no hacia espacios mas desarrollados

(Vasquez, 2007).

El objetivo de la presente tesis de pre grado es determinar cual es la incidencia
de las asimetrias sectoriales en el crecimiento econémico, bajo el enfoque de la
convergencia/divergencia econdémica en la Macro Region Norte del Perd, conformada
por los departamentos de Tumbes, Piura, Lambayeque, La Libertad, Cajamarca y
Ancash, para el periodo 1995-2015. Asimismo, se realiza un andlisis de la evolucién
tanto del crecimiento econémico macrorregional y regional, de los factores que, segun
la literatura, potencian o limitan el crecimiento econémico en dicha area y en las

regiones que lo componen; y de las asimetrias sectoriales.

De este modo, la investigacion se desarrolla a partir de la siguiente
interrogante, ¢ Cual es la incidencia de las asimetrias sectoriales en la evolucion del
crecimiento econdmico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque de la
convergencia/divergencia econdmica: 1995-2015? Ademas, se sostiene como
hipétesis que la incidencia de las asimetrias sectoriales en la evolucién del
crecimiento econdmico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque de la
convergencia/divergencia economica: 1995-2015, es inversa para el sector primario,

secundario y terciario.



De esta investigacion surgen nuevos aportes en el &mbito de estudio de la
economia regional, puesto que al considerar a la Macro Region Norte como un nucleo
de crecimiento, y al evaluar los problemas que se derivan a partir de la distribucion
territorial de la produccion y el crecimiento de los sectores productivos de manera
desigual, contribuye a entender la existencia de desequilibrios econdmicos
permanentes en el tiempo, que no se corrigen y no logran que las regiones que lo

componen alcance el crecimiento sostenido.

La relevancia tedrica y practica del presente estudio surge debido al enfoque
propuesto, que considera indices de asimetria sectorial dentro del analisis del
crecimiento econdmico, siguiendo el enfoque de convergencia/divergencia, y la
metodologia a utilizar, que incluye estos indices dentro de modelos, logrando mejor
precision en el andlisis. Ademas, porque investigaciones de este tipo son escasas

para la Macro Regién Norte y las regiones que lo componen.

Entonces, la investigacién se organiza de la siguiente manera:

En el Capitulo |, se especifica el problema, los objetivos y las hipotesis, ya sean
general o especificas; ademas de la justificacion del estudio, la delimitacién y las

limitaciones.

En el Capitulo Il, se especifica el marco tedrico, especificando los antecedentes
de la investigacion, las bases tedricas y algunos términos basicos; necesarios para la

comprension y sustento de la investigacion.

En el Capitulo Ill, se detalla la metodologia de la investigacion.

En el Capitulo 1V, se presentan los resultados de la tesis, donde se analiza la

evolucion del crecimiento econdmico, los factores que potencian y limitan a este, la

11



evolucion de las asimetrias sectoriales en la Macro Regién Norte y en las regiones

que la integran, para finalmente presentar en andlisis correlacional y econométrico.

La investigacion finaliza presentando las principales conclusiones vy

sugerencias; ademas, de los anexos y apéndices.
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1.1

CAPITULO I: EL PROBLEMA CIENTIFICO DE INVESTIGACION

Situacion Problematica y Definicion del Problema

El crecimiento econdmico de cualquier espacio geogréafico genera procesos
de convergencia y divergencia econémica, logrando que ciertos espacios o
sectores crezcan a tasas mayores que otros, incrementando sus disparidades y
asimetrias en términos de empleo e ingresos.

Principalmente en paises subdesarrollados como el Peru, las regiones y los
sectores econdmicos presentan crecimiento heterogéneo, mostrando amplias
asimetrias y desequilibrios, que se concretan en espacios y sectores altamente
productivos, y otros vulnerables, con escaza dinamica econdmica. “Estas
asimetrias o desigualdades, en situaciones extremas, podrian generar sub-
optimos e ineficiencias de caracter economico, afectando la capacidad de
crecimiento de las regiones o localidades”. (Gutiérrez, 2006, p.13)

Al realizar un andlisis intra nacional de la economia del Perl, se debe
evaluar como se han agrupado ciertos espacios para fortalecerse; siendo este el
caso de las Macro Regiones, que han adquirido interés en los ultimos afos. Es
por ello, que la presente investigacion sienta sus bases en el andlisis de la Macro
Region Norte del Peru; debido por una parte, a su significativa participacion dentro
de la Produccion Nacional con aportes de 18.43% al 2015; y por otra parte, a su
alto grado de asimetrias o desigualdades (estructurales y de ingreso).

La Macro Region Norte del Peru, se encuentra integrada por cinco regiones;
Tumbes, Piura, Lambayeque, La Libertad, Cajamarca y Ancash, todas ellas
distintas respecto a sus recursos y potencialidades, que en conjunto logran una

macro region rica en potencial minero, agricola, pesquero, comercio Yy



manufactura, con ejes de conexién vial muy importantes, ademas con capital
humano y fisico en condiciones 6ptimas, que hace que esta macro region sea la
segunda con mayor importancia dentro del Pera.

Una caracteristica fundamental de la Macro Regién Norte es su estructura
econOmica, puesto que esta no ha sido lo bastante diversificada en los ultimos
afos, concentrandose especialmente en actividades agricolas y de servicios.
Ademas, las regiones integradoras se encuentran especializada en alguna
actividad central, dejando a las otras vulnerables, mostrdndose poco
diversificadas.

Es asi que las regiones costeras, como Tumbes, Piura, Lambayeque y la
Libertad, sufrieron un cambio dejando a un lado la manufactura y concentrandose
en actividades de comercio, sin olvidar la agricultura. Ancash, por su parte, logré
una alta concentracién de su produccion en mineria, descendiendo en los ultimos
afos, incrementando su participacion en servicios. Por ultimo, Cajamarca se ha
visto opacada respecto a sus similares de la costa, quedando concentrada,
Unicamente, en actividades de extraccioén, siendo aun la region mas vulnerable de
la Macro Region Norte del Pera.

Es por ello, que se considera que la Macro Region Norte presenta
asimetrias estructurales, debido a la alta concentracion de su produccion en
actividades de servicios. Ademas, su poblacion también se encuentra altamente
concentrada, principalmente en actividades agropecuarias, las cuales han
permanecido en el tiempo.

Lo anterior hace suponer que las asimetrias de la Macro Region Norte no
se han corregido de manera automatica en el tiempo, mas bien ha propiciado la

formacion de asimetrias mas severas, dejando al sector secundario terciario
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altamente concentrado. Por otro lado, algunos de los departamentos/regiones y
sectores se han visto méas vulnerables que otros, no logrando la convergencia
hacia el desarrollo, méas bien disminuyendo su crecimiento hacia la vulnerabilidad;
teniendo como consecuencia, que el crecimiento econdmico de la Macro Region
Norte en su conjunto se vea afectado, creciendo a tasas cada vez més bajas.

Es por ello, que la presente investigacion centra su estudio en analizar la
incidencia de las asimetrias sectoriales, evaluadas a través de la concentracion
econdmica, en la evolucion del crecimiento econémico de la Macro Region Norte.
Ademas en mostrar si, efectivamente, estas asimetrias han llevado a la Macro

region a la convergencia o divergencia econémica.

1.2. Formulacién del Problema
1.2.1. Problema General

e (Cual es la incidencia de las asimetrias sectoriales en la evolucion del
crecimiento econémico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque

de la convergencia/divergencia econémica: 1995-20157?

1.2.2. Problemas Especificos

e ;/COmo ha evolucionado el crecimiento econémico de la Macro Region
Norte del Pert: 1995-2015?

e ¢ Cudles son los factores que potencian y limitan el crecimiento econémico
de la Macro Regién Norte del Per(: 1995-20157

e ¢ Cudl es el comportamiento o evolucion de las asimetrias en la estructura
econdmica regional y Macro Regional Norte del Pera: 1995-20157

e (Cual es el nivel de correlacion entre las asimetrias sectoriales y el

crecimiento economico de la Macro Regién Norte del Peru?
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1.3.

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

Justificacion
Justificacion Teo6rica

Se justifica a través de teorias y enfoques sobre el crecimiento
econémico regional, convergencia/divergencia econdmica, y asimetrias
sectoriales-territoriales, que en conjunto ofrecen una base hacia
planteamientos empiricos, que sostienen la importancia de analizar el proceso
de convergencia/divergencia economia tomando en cuenta a las asimetrias

sectoriales para la Macro Region Norte del Peru.

Justificacion Practica

Esta investigacion es de importancia para organismos e instituciones
comprometidas con el crecimiento y desarrollo de las diferentes actividades
econOmicas, puesto que los resultados cuantitativos y cualitativos que
presenta conllevan a mejorar la toma de decisiones en beneficio de las

diferentes regiones que componen la Macro Region Norte del Peru.

Justificacién institucional y académica

Se justifica desde el punto de vista académico acotando la importancia
de hacer investigacibn como parte de la formacion profesional de corte
cientifico-humanista. Ademas, porque el reglamento de Grados y Titulos, exige
como una modalidad, la realizacibn de una tesis para obtener el Titulo

Profesional de Economista en la Universidad Nacional de Cajamarca.
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1.3.4.

1.4.

1.5.

1.6.

1.6.1.

Justificacion personal

El interés por desarrollar este tema obedece a la inquietud propia de la
investigadora por conocer a profundidad temas relacionados al crecimiento
econdmico regional, puntualizando a las asimetrias sectoriales y su influencia
en el proceso de convergencia/divergencia econdmica de la Macro Regién

Norte del pais.

Delimitacion del Problema: Espacio-Temporal

Las actividades que se desarrollan en el presente estudio estan
comprendidas para la Macro Region Norte del Perd, la cual esta conformada
por los departamentos/regiones de: Tumbes, Piura, Lambayeque, La Libertad,
Cajamarca y Ancash. Considerando las dos ultimas décadas, desde 1995 al

2015.

Limitaciones del Estudio

La principal limitacion, es la escasa y desactualizada informacion
sistematizada a nivel regional y sectorial para las regiones que integran la

Macro Regién Norte del Pera.

Objetivos de la Investigacion

Objetivo General

Determinar la incidencia de las asimetrias sectoriales en la evolucion del
crecimiento econdémico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque de

la convergencia/divergencia econdmica: 1995-2015.
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1.6.2. Objetivos Especificos

Evaluar la evolucion del crecimiento econémico de la Macro Regidon Norte
del Pera: 1995-2015.

Describir los factores que limitan y potencian el crecimiento econdmico de
la Macro Region Norte del Perd: 1995-2015.

Analizar comportamiento o evolucion de las asimetrias en la estructura
econOmica regional y Macro regional Norte del Pert: 1995-2015.
Determinar el nivel de correlacion entre las asimetrias sectoriales y el

crecimiento econdémico de la Macro Region Norte del Peru.

1.7. Hipotesis y Variables

1.7.1. Hipotesis General

La incidencia de las asimetrias sectoriales en la evoluciéon del crecimiento
econdémico de la Macro Region Norte del Peru, bajo el enfoque de la

convergencia/divergencia econémica: 1995-2015, es inversa.

1.7.2. Hipotesis Especificas

La evolucion del crecimiento econdmico de la Macro Region Norte del Peru:
1995-2015, es positivo.

Los factores que potencian el crecimiento econdmico son el Capital
humano, la inversion publica y la estructura econémica; y los que limitan el
crecimiento son la pobreza y la desigualdad, en la Macro Regién Norte del
Peru: 1995-2015.

El comportamiento o evolucién de las asimetrias sectoriales regional y

Macro regional Norte del Peru: 1995-2015, ha decrecido.
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e EIl nivel de correlacion entre las asimetrias sectoriales y el crecimiento
econdémico de la Macro Regidon Norte del Perl es negativo para todos los

sectores.

1.7.3. Variables

Variable X = Asimetrias Sectoriales

Variable Y = Crecimiento Econdmico
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1.7.4. Matriz de Operacionalizaciéon de Variables

“Incidencia de las Asimetrias Sectoriales en el Crecimiento Econémico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque de la Convergencia

Econ6mica: 1995-2015”

DEFINICION OPERACIONAL

HIPOTESIS VARIABLES DEFINICION . FUENTE DE
CONCEPTUAL DIMENSIONES INDICADORES INDICES DATOS
Hipdtesis general VX:
La incidencia de las asimetrias Asimetrias | O disparidades Produccién Valor Agregado Tasa de Instituto l\!aqional
sectoriales en la evolucion del Sectoriales | sectoriales, son las Sectorial Bruto por Sectores Crecimiento del de ES'EaQIStlca e
crecimiento economico de la desigualdades en VAB por sectores Informatica (INEI)
Macrorregioén Norte del Peru, bajo el crecimiento o
enfoque de la desarrollo en los o y )
convergencia/divergencia sectores Ambito Concentracion Indice de Elaboracién propia
econémica: 1995-2015, es inversa econémicos de un Territorial Economica Espacial | oncentracion - con informacion del
para todos los sectores. espacio geogréfico. Secto Regional INEI
Especificas vy o ,
Crecimiento | Es el ritmo al que

La evolucién del crecimiento Economico | se Incrementa la
econdmico de la Macrorregion Norte capacidad Tasa de
del Per(i: 1995-2015, es positivo. productiva de una Produccién Valor Agregado crecimiento del

economia y por lo Bruto Per Capita VAB per céapita
Los factores que limitan son la tanto su renta regional
pobreza, la desigualdad y la durante un periodo Instituto Nacional
Marginacién; y los que potencian determinado. de Estadistica e
son el Capital humano, la ubicacion . Informatica (INEI)
geografica, infraestructura y la Variables _
estructura econémica en la de Control | Conjunto de
macrorregion norte del Pert: 1995- variables . Matriculas en el Tasa Neta de
2015. relacionadas Capital Tercer Nivel de matricula en el

tedrica 'y Humano Ensefianza tercer nivel de

El comportamiento o evolucién de
las asimetrias sectoriales regional y
Macrorregional Norte del Peru:
1995-2015, ha decrecido

El nivel de correlacion entre las
asimetrias sectoriales y el
crecimiento econ6mico de la
Macrorregion Norte del Pert es
inverso para todos los sectores.

empiricamente
como factores de
crecimiento
econdémico

ensefianza

Capital Fisico

Gasto de Capital

Log del Gasto de
Capital

Ministerio de
Economiay
Finanzas (MEF)
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2.1.

CAPITULO II: MARCO TEORICO

Antecedentes de la Investigacion

Diversas investigaciones locales, nacionales y extranjeras, relacionadas
al crecimiento y desarrollo econdmico destacan principalmente la hipétesis de
convergencia/divergencia dentro de su analisis, ademas de factores
territoriales y de produccion que explican porgue ciertas regiones y sectores

crecen mas que otros.

e A Nivel Internacional

Ezcurra (2001, Espafa), en su informe de investigacién para la
Universidad Publica de Navarra: Convergencia y Cambio Estructural en
la Unién Europea, estudia la participacién del cambio estructural en el
proceso de convergencia en productividad para las regiones europeas,
en un periodo de 23 afios. Para ello, utiliza estimaciones econométricas
de convergencia/divergencia incorporando al cambio estructural como
variable, con el fin de explicar de manera mas especifica la variacion
total de la tasa de crecimiento de la productividad. El principal aporte de
este estudio es la evidencia empirica que ofrece acerca del proceso de
convergencia y los mecanismos generadores de la misma. Finalmente,
concluye demostrando que las regiones europeas mas atrasadas
crecen a tasas mayores debido a componentes relacionados con
cambios en su composicion sectorial, mas que por los supuestos
neoclasicos de la convergencia misma.
Garcia (2003, México), en su Tesis de Maestria para el Colegio de la

Frontera Norte - México: Polarizacion Sectorial, Geografica y Social en



México: teoria y Evidencia Empirica 1980-2004, donde analiza una serie
de indicadores que permiten evaluar las asimetrias sectoriales,
regionales y sociales en el pais de México a nivel empirico, encontrando
desigualdad sectorial inter-regional, polarizacion geogréafica del
crecimiento y tendencia hacia una mayor fractura social. Ademas,
afirma la existencia de una fuerte tendencia a la divergencia entre
sectores y entre regiones lo que dificulta el crecimiento econémico del
pais. Para ello utiliza data recabada del Instituto Nacional de Estadistica
Geografica e Informética (INEGI).

Asuad, Quintana (2009, México), en su articulo de investigacion,
Crecimiento Econdmico, Convergencia y Concentracion Econdmica
Espacial en las Entidades Federativas de México; 1970-2008, donde
analiza la importancia de los factores geo espaciales en la formacion de
clubes de convergencia y divergencia. El andlisis se realiza a través de
una modelo de regresion econométrica espacial de corte transversal.
Concluye afirmando que el crecimiento econdmico propicia clubes de
convergencia, los cuales tienden a diferentes estados estacionarios,
manteniendo las asimetrias en el ingreso per capita y el crecimiento de
los estados del pais.

Asuad, Quintana y Ramirez (2010, México), en su trabajo de
investigacion, Convergencia Espacial y Concentracion Econdmica
Regional: Agropecuaria, Manufacturera y de Servicios en México, 1970-
2006, analiza el papel que cumple la concentracibn econdémica
agregada y sectorial en el proceso de crecimiento convergente de

México, realiza la medicion mediante la aplicacion de la hipotesis de
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Convergencia/Divergencia tradicional y espacial, incorporando en la
ecuacion de convergencia del ingreso una variable explicativa
sustentada en la concentracidn econdémica espacial. Concluye su
investigacion afirmando que el comportamiento del ingreso de las
regiones economicas agregadas no es explicado por la hipétesis de
convergencia espacial, sino por el efecto de la concentracion econdémica
espacial agregada y por sectores.

Figueras, Blanco, Iturralde y Capello (2010, Argentina), en su
trabajo de investigacion: Los Vinculos entre la Aglomeracion y el
Crecimiento Econdmico. Un Estudio para la Republica Argentina,
analiza el proceso de la aglomeracién espacial de las actividades
econOmicas y el crecimiento econdémico, afirmando que ambos
procesos van unidos y no se pueden separar. Ademas, indica que medir
ese nexo es complejo, pues requiere de técnicas no lineales y
condicionadas a otros factores. La investigacion logra evaluar la
influencia entre la aglomeracién econdmica y el crecimiento a través de
dos métodos, el andlisis econométrico de seccién cruzada y los datos
de panel. Concluye afirmando que la concentracion de la produccion
genera ganancias en términos de crecimiento Unicamente para algunos
espacios, ampliando las desigualdades entre regiones y entre sectores.

Ocegueda, Escamilla y Mungaray (2011, México), en su articulo
de investigacion: Estructura Econ6mica y Tasa de Crecimiento en la
Frontera Norte de México, analiza la estructura econdémica de las
regiones que conforman la frontera norte del pais de México, aplicando

la metodologia propuesta por Sieguel et. al. Este método, relaciona la
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concentracion de las actividades econOmicas con la tasa de
crecimiento, y se vincula a los modelos de insumo-producto con la teoria
del portafolio con el fin de evaluar la influencia de la concentracién o
diversidad de las actividades productivas en la estabilidad de la tasa de
crecimiento. Concluye afirmando que la tasa de crecimiento en las
regiones de la frontera de México se volatiliza como consecuencia de
una alta concentracion de la actividad manufacturera, es decir, la
concentracion de esta actividad ha vuelto més inestable el desempefio
econdmico de la regidon en mencion.

Rodrik (2013, EE.UU). En su trabajo libre de investigacion:
Convergencia Incondicional en la Manufactura, analiza la convergencia
econdmica por sectores, centrando su analisis en el sector
manufacturero, para mas de 100 paises en el mundo, utilizando la
metodologia propuesta por Sala-i-Martin. Concluye en que solo se
produce convergencia incondicional en los sectores mas modernos de
la economia mas no en la economia en su conjunto, y que existe una
tendencia mas soélida hacia la convergencia incondicional de la
productividad en el sector manufacturero.

Pefia y Jiménez (2013), en su trabajo de investigacion,
Productividad y Estructura Sectorial: Elementos determinantes de las
Disparidades econ6micas Regionales en Espafa, realizan un analisis
de la evolucion de las disparidades econdmicas regionales para el
periodo 1980-2008 en Espafia, a partir de la descomposicion del VAB
per capita en productividad aparente del empleo, el empleo por

habitante, la productividad aparente del capital y la capitalizacion del
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empleo, con el fin de identificar sus posibles causas. Ademas, examina
la influencia de la reestructuracion de los sectores productivos y la
productividad sectorial de las regiones en la evolucion de las
desigualdades econdmicas regionales. Para ello, ha utilizado una
metodologia basada en el andlisis de convergencia (Beta, Sigma y
Gamma), indice de Theil, descomposicién de la varianza, indice de
desigualdad y andlisis econométrico. Los autores concluyen
determinando que la disminucién de las disparidades en la estructura
productiva ha sido factor clave en el proceso de convergencia en
productividad aparente del empleo, pero no se ha intensificado hacia
una convergencia en el nivel de desarrollo a nivel regional.

Albarracin (2014, Colombia), en su Tesis de Grado para la
Universidad del Valle en Colombia: Analisis de Convergencia Sectorial
para los Departamentos de Colombia: 1990-2011, analiza la hip6tesis
de convergencia sectorial a nivel de departamentos en un periodo de 20
afos, a través de modelos de convergencia/divergencia Sigma y Beta.
Llegando a concluir que en el sector primario y secundario no existe
evidencia estadistica de convergencia; sin embargo, el sector terciario
si alcanza la convergencia absoluta, es decir que la convergencia
incondicional no se cumple para todos los sectores del pais, sino
Unicamente para los sectores modernos de la economia, es decir para
los mas tecnoldgicos y especializados. Para ello utiliza data proveniente
del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE); y

comprueba que la ausencia de convergencia para toda la economia

25



Colombiana se debe principalmente a la ausencia de convergencia en
todos los sectores de su economia.
A Nivel Nacional

Odar (2002, Pert) en su articulo cientifico: Convergencia y
Polarizacion. ElI Caso Peruano: 1961-1996, identifica los procesos de
convergencia economica regional, logrando observar la formacion de
dos grupos de departamentos que convergen hacia ingresos per capita
promedio totalmente diferentes, llegando a la conclusion de
convergencia absoluta depresiva entre ambos, entendiéndose como el
acercamiento producto del empobrecimiento relativo de los mas ricos,
gue por el enriguecimiento de los mas pobres.

Gonzales de Olarte y Trelles (2004, Peru), presentan en su
trabajo de investigacion: Divergencia y Convergencia Regional en el
PerG: 1978-1992, una exploracion de los determinantes de las
disparidades regionales a través de la hip6tesis de convergencia y
divergencia regional afadiendo variables territoriales, realizando un
analisis empirico empleando técnicas de la econometria espacial, en
modelos de panel con efectos fijos y errores SAR. Concluye en que, los
departamentos del Peru, no presentan tendencias hacia la convergencia
condicional, ademas afirma que en periodos de hiperinflacion, los
departamentos mas pobres presentan factores de retardo. El principal
aporte de este estudio, es el analisis del gasto publico, como variable
impulsora de crecimiento o viceversa.

Gonzales de Olarte (2010, Peru), presenta en su informe de

investigacion Descentralizacion, Divergencia y Desarrollo Regional en
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el Peru, el proceso de descentralizacion en curso y sus efectos sobre la
centralizacién dura, la divergencia y la desigualdad, utilizando datos a
nivel regional de todo el pais extraidos del Instituto Nacional de
Estadistica e Informatica (INEI) y Banco Central de Reserva del Peru
(BCRP). Concluye su investigacion afirmando que la concentracion
espacial genera divergencia porque las economias regionales y locales
estan desigualmente integradas en el Peru, tanto de manera fisica como
econOmica, ademas que el mercado de trabajo no es integrador de la
totalidad de la poblacion, lo que hace la existencia de efectos
multiplicadores limitados en el espacio.

Delgado (2011, Perd) en su informe de investigacion:
Convergencia y Ciclos Econémicos Departamentales en el Peru: 1979-
2008. Realiza un estudio de la convergencia/ divergencia y los ciclos
econOmicos a nivel de departamento para el Peru entre 1979 y 2008,
utilizando el modelo de Beta convergencia, encontrando que existe
convergencia absoluta del PBI entre los departamentos para el periodo
gue plantea. Ademas sugiere que la velocidad de convergencia
registrada es de 2.6% mayor a la de paises desarrollados.

Del Pozo y Espinoza (2011, Peru), presentan en su trabajo de
investigacion: Un Analisis Exploratorio de Convergencia en el PBI Per
Cépita entre Departamentos en el Peru, 1979-2008, que es parte de un
compendio de estudios concentrados en el Libro Desigualdad
Distributiva en el Peru: Dimensiones. El presente, tiene como propadsito
explorar si los procesos de convergencia suceden en periodos amplios

de tiempo, o entre décadas, analizando la evolucion del PBI per capita
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a diferentes niveles de agregacion, para luego realizar un modelo de
sigma y beta convergencia tanto a nivel nacional y a diferentes décadas.
Concluye, afirmando la relacion inversa entre el crecimiento de PBI per
capita y la desigualdad entre departamentos del Perud, lo cual se
mantiene a lo largo del periodo de estudio que plantea. Ademas afirma
la débil presencia de convergencia del PBI per capita debido a la
concentracion en los extremos de la distribucion de crecimiento, es
decir, se debe a que algunos crecen a tasas relativamente altas
mientras que otros caen.
A Nivel Regional

Rosales, Chinguel y Siancas (2007, Perd), en su informe de
investigacion para la Universidad de Piura, Convergencia Economica y
Convergencia en Desarrollo Humano en la Macrorregion Norte del Peru
1995-2005: Influencia de la Salud, Educacion y las Transferencias a los
gobiernos locales, intenta explicar el proceso de convergencia
econOmica y de desarrollo humano para la Macrorregion Norte del Peru,
utilizando informacion de 1995 al 2005, el aporte que brinda es la
incorporacion de indicadores de desarrollo economico, en términos de
salud y educacion, ademas de analizar la situacion productiva de cada
una de las regiones que componen la Macrorregion Norte. Por ultimo,
evalla la evolucion de las transferencias a los gobiernos regional a
través del Fondo de Compensacion Municipal, programas sociales y
Canon minero. Concluye su estudio, afirmando que la convergencia
econdmica de las regiones que conforman la Macrorregion Norte se

debe a sus desempeifios ligados a la extraccion de recursos primarios y
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al aumento de las transferencias a los gobiernos locales. Por otra parte,
la velocidad de convergencia en desarrollo humano, ha mostrado ser
significativo en los ultimos afos del periodo de estudio.

Coronel (2013, Peru), en su trabajo de investigacion Proceso de
Convergencia/Divergencia Econdmica e Integracion en la Macro Region
Norte del Perd: 1980-2012, presenta una discusion teorica de las
hipétesis de convergencia/divergencia econémica sobre el crecimiento
econOmico, para luego analizar y estimar estos procesos, a nivel
territorial, entre los departamentos que conforman la macro region norte
del pais, en el periodo 1980 — 2012. El estudio incorpora un analisis
sectorial y la influencia de las transferencias hacia gobiernos locales y
regionales. Para ello, hace uso de interpretaciones, a nivel teérico, de
los procesos de crecimiento territorial, entre los que destaca el
crecimiento endbégeno, Yy evidencia empirica obtenida de
investigaciones sobre el tema a escala internacion, nacional y regional.
El autor, por otro lado, utiliza la aplicacibon del modelo
convergencia/divergencia Sigma y Beta, y los factores econémicos,
politicos y sociales sobre el crecimiento econdémico y la integracion de
la macro region norte. Concluye determinando que las regiones que
conforman la Macrorregion presentan un proceso de convergencia
econdmica absoluta, ademas de la reduccion de las disparidades
economicas durante 1980-2012, debido a los desempefios favorables
de sectores como la agricultura, construccion y servicios y al incremento

de las transferencias a los gobiernos locales y regionales.
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Villanueva (2015, Peru), en su tesis de grado, Estructura
Econdmica de los Principales Corredores en la Zona de Integracion
Macrorregion Norte, utiliza la metodologia propuesta por el Instituto
Latinoamericano y del Caribe de Planificacion Econdmica y Social
(ILPES) para el andlisis regional en contextos donde la estadistica es
limitada. Analiza la estructura en que operan las economias regionales
de los departamentos que integran la Macrorregion Norte, incidiendo en
los cambios que se han dado en sus patrones de especializacion
regional en el periodo de 2001-2008. Concluye afirmando que la
Macrorregion Norte presenta una estructura econdmica poco
diversificada, con asimetrias sectoriales que no se han corregido a
través del tiempo, donde las actividades mas productivas se concentran
en las ciudades mas representativas, y en las regiones de la costa,

siendo estas las mas destacadas.

30



2.2.

Bases Teodricas

Desarrollo Econémico

Se le denomina desarrollo econdémico, al proceso de la dinamica
econOmica, social y politica de un &rea geografica especifica dentro de las
fronteras de una economia (nacion), que tiene la finalidad de hacer
sostenible el nivel y la calidad de vida de los habitantes de dicha area
geografica. (Tello, 2008)

Es considerada, ademas, una de las metas méas anheladas de
alcanzar por las naciones a partir de la modernizacion, que no solo centra
su atencion en el ambito de la economia y el crecimiento, sino en &mbitos
sociales y politicos.

Durante décadas, el proceso de desarrollo econdbmico se compard
al proceso de crecimiento econémico, concebido como el aumento de la
produccién que registra una nacion a través del tiempo. Sin embargo,
(Stiglitz et.al., 2009), sefiala que se debe diferenciar estos conceptos, pues
el desarrollo econémico se vuelve limitado si Unicamente se refiere al
aspecto monetario, sin relacionarlo con aspectos de bienestar para las
sociedades, el cuidado del medio ambiente y los recursos naturales.
Desarrollo econdmico regional y local

Se debe reconocer que las dinamicas de los paises, las ciudades
y las regiones son muy diferentes entre si, puesto que cada territorio
tiene un conjunto de recursos materiales, humanos, institucionales y
culturales que constituyen su potencial de desarrollo, los cuales se

expresan a traves de la estructura productiva, el mercado de trabajo, la
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capacidad empresarial, el conocimiento tecnolégico, la infraestructura,
y el sistema politico y cultural que lo compone.

De acuerdo a (Vasquez, 2007), el proceso de desarrollo local posee
tres elementos; i) la participacidén activa de actores e instituciones locales,
i) una entidad territorial especifica, y iii) el aprovechamiento e impulso de
avances del conocimiento para la generacion de externalidades.

Entonces, el desarrollo econdémico regional y local, debe ser visto
como un proceso de crecimiento y cambio estructural en el que las
comunidades locales estan comprometidas por su interés en incrementar
el empleo, reducir la pobreza, mejorar el nivel de vida de la poblacion y
satisfacer necesidades y demandas de los ciudadanos. (Vasquez, 2007, p.
12)

El desarrollo econémico local, es explicado por un conjunto de
teorias que considera a factores de espacio dentro de su analisis, puesto
que, siguen la hipotesis que sefiala al espacio no solo como un soporte
fisico de los objetos, actividades y procesos econémicos, sino como un
agente de transformacién social, por el cual cada territorio se vincula al
sistema de relaciones economicas de un pais. (Friedmann, 1981)

e Crecimiento Econdmico
El crecimiento econdémico es un proceso constante de
incrementos en la capacidad productiva de la economia y, con ello, en
el ingreso nacional. Ademas, es un proceso dinamico que entrafia un
cambio continuo en la estructura sectorial, la cual podria considerarse

como uno de los hechos estilizados del crecimiento.
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La homologacién del proceso de desarrollo con el proceso de
crecimiento econGmico, y su reciente ajuste afirma que, en el largo plazo,
el crecimiento econdmico se acerca al desarrollo en funcion de un mayor
bienestar, solo si este crecimiento es equitativo, modernizador e impulsor
del progreso econdmico y social, ademas de ser sustentable y acorde al
desarrollo humano (Zermefio, 2004).

Teorias del crecimiento econémico

“Las Teorias del Crecimiento Econdmico analizan la expansion del
producto y la productividad de las economias en el largo plazo, con especial
atencién en las causas y los determinantes del crecimiento, como también
en sus principales limitantes” (Jiménez, 2011, p. 12).

Teoria del Crecimiento Neoclasico

Las teorias por el lado de la oferta, tienen su origen en la Teoria
del Crecimiento Neoclasico, la cual sugiere que “una economia de
mercado conlleva a la asignaciéon eficiente de recursos y con una
apropiada politica de gobierno puede lograr una distribucién con mayor
equidad de esta asignacion” (Tello, 2006, p. 110).

Esta teoria se sustenta en base a tres supuestos
microeconomicos; el primero sefiala que se produce una cierta cantidad
de un bien; el segundo supuesto refiere que el producto real (Y) se
encuentra en funcion del stock de capital fisico (K), la fuerza de trabajo
(L) y el nivel de tecnologia (A), como lo indica la siguiente ecuacion.

Y = f(K,L,A)
Cabe senalar, que esta teoria afirma que el incremento de la

poblacién y el progreso tecnolégico son determinantes directos del
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crecimiento econoémico, sin embargo ambos son determinados
exdgenamente, es decir, se consideran dados y no se explican dentro
del modelo inicial. Ademas que tanto el stock de capital como la fuerza
de trabajo son bienes rivales que contribuyen a la produccion, mientras
gue A es considerado como no rival (Sala-i-Martin, 1999).

El tercer supuesto, supone que cada uno de los factores participa
en una proporcion determinada, y la siguiente funcion Cobb-Douglas
muestra las aportaciones de cada uno de los factores a la produccion.

Y = AK*['™¢

Donde los exponentes a y 1-a representan la contribucion
proporcional de los factores capital y trabajo al producto real. La
ecuacion anterior se puede expresar como una relacion del producto real
total (Y) y el capital (K) respecto a la cantidad de trabajo utilizada (L), es
decir, en términos per capita.

y = Ak“

A esta ecuacion se le denomina ecuacion del producto per capita,
donde y=Y/L y k=KI/L, y afirma que manteniéndose sin cambio el nivel
de tecnologia, la productividad laboral se incrementa GUnicamente si se
incrementa la relacién capital/trabajo, es decir, la produccién crecera a
medida que se proporciona mas capital por trabajador.

Un principio de esta teoria, son los rendimientos decrecientes a
escala, que refiere que a un nivel de tecnologia constante la produccion
crecera a tasas cada vez mas bajas a medida que se le agrega capital.
Lo anterior supone que la relacion capital/trabajo antes mencionada

alcanzara el equilibrio en el estado estacionario.
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Es en este estado, donde las variables per capita, tanto del capital
como de la produccion son constantes y sus tasas de crecimiento son
cero, lo que implica que los agregados Y y K crecen al mismo ritmo de
la poblacion, la cual es planteada exdgenamente. Por lo tanto, en
términos per capita, no hay crecimiento.

Cabe mencionar, que la Teoria de Crecimiento Neoclasico fue
elaborada para comprender el crecimiento econdmico en su conjunto,
mas no para areas geograficas especificas dentro de una nacién
(regiones o distritos); sin embargo, el marco analitico que presenta es
una referencia para la comprension del crecimiento en el ambito
territorial.

Segun Richardson (1977):

La preocupacion general por los modelos neoclasicos ha tenido
como resultado prestar escasa atencién a las caracteristicas espaciales
de las economias regionales, lo cual ha significado adoptar un criterio
simplista en los determinantes de las corrientes de factores
interregionales, que constituye la caracteristica principal del crecimiento
regional, si se compara con el nacional. (p.22)

Por dltimo, un aporte de la Teoria Neoclasica de Crecimiento es
gue predice la convergencia de las economias, logrando que economias
pobres alcancen el desarrollo de economias ricas en el estado
estacionario. Ademas sugiere que una caracteristica de la convergencia
es la libre movilidad de factores, con lo cual los mercados tenderan a
equilibrar los salarios, al igual que la eficiencia marginal del capital, de

tal forma que las economias tenderan a la convergencia.
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Teoria del Crecimiento Endégeno

Romer (1994), enfatiza al crecimiento como “un resultado
endogeno del sistema econdémico, mas no como el resultado de fuerzas
externas” (p.3).

La teoria de crecimiento endégeno o Nueva Teoria del
Crecimiento, surgié como una teoria mas moderna, que ampliaba la
limitante de la exogeneidad de la tecnologia, presentada anteriormente
en la Teoria Neoclasica de Crecimiento, la cual no podia explicar el
crecimiento a largo plazo, ni reconocer la existencia de factores que
evitaban una productividad decreciente en una economia.

Como aporte, reemplaza el supuesto de los rendimientos
decrecientes en la economia por rendimientos constantes,
incorporando a la tecnologia como variable endégena. Ademas, de
incorporar al capital humano como componente fundamental de
crecimiento.

Una representacion inicial del modelo endégeno, es el
denominado AK, el cual sefiala la relacion lineal entre la produccion y el
stock de capital tanto fisico como humano.

Y = AK

En términos per capita seria:

y = Ak

El modelo sefala que las economias poseen rendimientos
constantes, mas no decrecientes. Esto refiere, que en la medida que se

incrementa la tasa de inversibn en la economia, determinada
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endogenamente por la tasa de ahorro, lo mismo ocurrira con el factor
tecnologia y con la produccion.

Por otro lado, (Gutiérrez, 2006) explica que no sélo se requeria
de progreso tecnolégico para alcanzar el crecimiento a largo plazo, sino
ademas, acumulacion de conocimiento, el cual impacta directamente en
la tecnologia y en la productividad.

Entonces, la relacién enddgena entre el progreso tecnoldgico y la
fuerza laboral o capital humano como lo sugiere la teoria, es:

Y = BK*['™¢

La participacion del capital (a) se define por a= A + n, donde A
representa la contribucion del capital fisico y n la contribucién del capital
humano. La incorporacion de B supone la influencia del capital humano
en el proceso tecnoldgico, entonces B= (A n) ", donde B se determina
endégenamente.

Un aporte importante de la teoria de crecimiento enddgeno, es en
cuanto a la hipétesis de convergencia, donde sefiala que los supuestos
de los rendimientos del capital llevaban al modelo neoclasico a predecir
la convergencia, por el contrario los rendimientos constantes de capital
subyacentes en todos los modelos de crecimiento enddégeno, comparten
la prediccion de no convergencia. (Sala-i-Martin, 1999, p. 194)

Pese a los aportes que la teoria ofrece, aun persiste la misma
limitante de la Teoria del Crecimiento Neoclasico, es decir, ambas no
consideran a variables geogréaficas como parte de su marco explicativo.
Pese a ello, esta teoria sirve de base a teorias con mayor enfoque

territorial.
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Teorias del Crecimiento Econdmico Regional

Las teorias del crecimiento econdmico regional se originan a
partir de la necesidad de considerar al espacio como variable explicativa
en el estudio del crecimiento econémico.

El conjunto de teorias dedicadas al estudio de los territorios sub
nacionales se orientan a comprender la dinAmica de la expansion
econdmica, el nivel de desarrollo de las regiones y sus asimetrias.
Ademas de mostrar un panorama mas completo que permita elaborar
politicas regionales adecuadas, acorde al desarrollo descentralizado.

El principal objetivo de las teorias que buscan enmarcar al
territorio dentro de los estudios econémicos, cambiando la escala
territorial en lineas descendentes, desde wuna perspectiva
macroecondmica hasta una microeconémica es enfatizar las variables
o factores que determinan el crecimiento de un area sub nacional
(regional o local). Ademas de permitir la valoracion de las condiciones
gue conllevan a un crecimiento estable o un futuro retraso de los
espacios sub-nacionales.

Por ultimo, las teorias de crecimiento regional no son excluyentes
pero tampoco tienden a generar, como conjunto, un marco explicativo,
unitario u homogéneo. En todo caso, su amplia variedad no es mas que
la expresion de la complejidad y la diversidad de experiencias
especificas del proceso de crecimiento regional. (Gutiérrez, 2006, p.28)

La presente investigacion, centrando su analisis en el enfoque

endogeno de crecimiento econdémico regional, sefiala un conjunto de
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teorias, importantes para comprender al crecimiento y sus asimetrias en
espacios sub- desarrollados.
Teoria de los Polos de Crecimiento

Propuesta por Perroux en 1955 vy llevada al terreno espacial por
Boudeville en 1968, “plantea que el crecimiento no se propaga ni a todos
los sectores, ni a todos los lugares por igual” (Mella, 1998, p.27).

Se basa en la idea de que el proceso de concentracion
poblacional y econémica es un facilitador esencial de la formacién de
economias a escalas y de aglomeracién — las cuales estan asociadas a
la concentracién espacial de la actividad y de la poblacion ocupada-, las
cuales estimulan el crecimiento regional de un espacio especifico.

La teoria de los polos de crecimiento postula que existe una
unidad exdgena de produccién (unidad motriz), ubicada en un punto
especifico, normalmente urbano, dentro de algun territorio, que genera
beneficios para la zona y para su entorno circundante A esta unidad
motriz se le conoce como “polo”, el cual genera incrementos en el
empleo y en los salarios, consecuencia del multiplicador keynesiano,
ademas posee efectos inputs y outputs, y genera beneficios a
proveedores que se ubican dentro de la zona.

Este “polo” produce fuertes economias externas de
aglomeracion, como incrementos de capital social, infraestructura, y
capacidad empresarial, acrecentadas por las relaciones intersectoriales.
(Mella, 1998)

Cabe mencionar que las asimetrias sectoriales y regionales son

la principal consecuencia de esta teoria, puesto que un polo de
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crecimiento es un elemento diferenciador, que por medio de efectos de
atraccion derivados de elemento de desigualdad regional, ciertos
territorios y sectores crecen mas rapido que el resto de su entorno.

El mayor efecto de los polos de crecimiento, es la creacion de
espacios polarizados, los cuales se definen como una region
caracterizada por la existencia de numerosas conexiones funcionales y
jerarquias.

La funcion de crecimiento que asigna esta teoria es la siguiente:

Y = f(D,K,L)

Donde D explica el grado de concentracion.

La principal desventajas que presenta la teoria, a nivel empirico,
es que sugiere que las unidades motrices no generan crecimiento ni
empleo en espacios aledafios, puesto que la mayoria permanecen
retraidas de sus entornos locales, creandose catedrales en el desierto,
cuyos proveedores y compradores principales estan ubicados en otros
lugares diferentes de las areas locales o circundantes. (Pike, Rodriguez
y Tomaney, 2006).

Ademas de no lograr explicar las relaciones input-output
adecuadamente, lo cual dificulta su uso como instrumento de politica
regional.

Teoria de la Causacion Circular y Acumulativa

Es una teoria relacionada a los Polos de Crecimiento, propuesta
por Myrdal en 1959. Parte del supuesto de que las fuerzas del mercado,
en lugar de corregirse por si mismas, pueden conducir a la economia a

una situacion que se perpetua en el tiempo. (Tello, 2008, p. 104).
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Myrdal (1974), afirma que:

El crecimiento regional, como un proceso acumulativo de causa
y efecto, donde las fuerzas de mercado tienden a aumentar, en vez de
disminuir, las asimetrias entre las regiones. Este proceso se explica por
la formacién de economias de aglomeracion y de escala —de manera
similar a la teoria de los polos de crecimiento- las cuales propician la
localizacion desigual de unidades econémicas.

Ambas teorias, sustentan que las fuerzas de mercado y las
economias de aglomeracion producen concentracion que facilita el
crecimiento de las regiones. Sin embargo, esto factores no
necesariamente impulsan el crecimiento, difundiéndolo a zonas
préximas, sino concentrandolo, propiciando la expulsion de factores
econdmicos de las unidades territoriales desfavorecidas, evitando su
crecimiento.

Lo anterior refiere, que en largo plazo las regiones vulnerables
no alcanzan a las regiones avanzadas, lo que hace que las economias
de las regiones atrasadas sigan estancandose mas, por lo que no sigue
un proceso de convergencia, debido a efectos de migracion de mano de
obra y capital desde regiones menos favorecidas hacia la region mas
competitiva.

Una teoria que amplia a la teoria de causacion circular
acumulativa, es la teoria del Centro-Periferia, la cual propone una
relacion asimétrica de dominacién entre las regiones, donde el centro,
por capacidad de innovacién tecnolégica e institucional, domina a una

periferia carente de capacidades productivas, y matiza que las
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disparidades regionales estdn dadas por las relaciones interregionales
como por la dinamica interna de la periferia, incapaz de generar una
dinamica propia de desarrollo. (Friedmann, 1981)

Esta teoria sefiala que la economia de un territorio esta
concentrada en su centro, y las regiones de la periferia quedan en
desventaja respecto a este, pues concentra todo el capital, trabajo,
bienes finales e intermedios. Y es por ello que se genera una relacion
de dependencia entre el centro y las periferias.

La teoria se sustenta porque las instituciones de un pais estan
disefiadas para que el centro sea el que reciba la mayor cantidad de
beneficios que cualquier area geogréafica y finalmente este tipo de
relaciones productivas economicas entre el centro y la periferias
expresadas en las distintas instituciones perduran en el tiempo y
cualquier cambio no es mas que la reproduccion de esta relacion entre
el centro y la periferia.

La Nueva Geografia Econémica

La Teoria de la Nueva Geografia Economica postula que la
actividad economica tiende a concentrarse, debido a que en las areas
de concentracion, ya sean regiones o localidades, surgen rendimientos
crecientes que impulsan y refuerzan la localizacion de la economia en
dichas éareas.

Esta teoria basa su analisis en el modelo de crecimiento
endogeno, el cual sugiere que la especializacion, los rendimientos

crecientes, las economias de escala y la competencia imperfecta son
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los factores mas importantes a considerar, que los rendimientos
decrecientes, la competencia perfecta y las ventajas comparativas.

Esto sigue el curso de un proceso de causacion circular, en el
que los encadenamientos hacia delante y atrds de los sectores
productivos conducen a una aglomeracion de actividades que se auto-
refuerzan progresivamente a través de las economias de escala, el
incremento de los tamafios de los mercados y de los costos de
transporte, hasta que estas fuerzas centripetas de la aglomeracion sean
compensadas por fuerzas centrifugas, como las externalidades
negativas derivadas de la aglomeracion de la poblacion, incremento en
los costos de renta de la tierra, aparicion de economias externas o de
factores inmoviles ( capital empresarial, tecnologia, informacion y capital
humano). Ambas fuerzas explican la evolucién de la estructura espacial.
(Krugman, 1995)

Un aporte de la Teoria de la Nueva Geografia Econdmica sugiere
que las economias externas por tamafio del mercado y por innovacion
tecnologica que apuntan a los rendimientos crecientes, no son de
alcance nacional o internacional, sino surgen del proceso de
aglomeracion regional o local. (Moncayo, 2004)

Teoria del Cambio Estructural

La teoria del cambio estructural sienta sus bases dentro de la
rama del crecimiento evolucionista y sectorial, y supone que el
crecimiento regional esta condicionado por las transformaciones en la

estructura sectorial del aparato productivo, y por lo tanto, la senda de
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expansion del producto esta correlacionada con evolucion de dicha
estructura. (Gutiérrez, 2006)

Las conclusiones generales de esta teoria son: i) el sector
primario tiende a presentar menores productividades en relacion a los
otros dos sectores y su valor agregado es insuficiente para generar las
externalidades y estimulos necesarios para la atraccién y acumulacion
de factores.; ii) el sector secundario y el sector terciario son mas
dinamicos y denotan de mayor capacidad de crecimiento a una region.

e Convergenciay Divergencia EconGmica
Convergencia econdémica

Segun la Teoria Neoclasica, una economia converge hacia el estado
estacionario, donde la produccioén es constante y la tasa de crecimiento es
cero, debido a los rendimientos decrecientes de la inversion en capital. En
otras palabras plantea que, en presencia de rendimientos decrecientes de
capital una economia con menor relacion capital/trabajo exhibe un producto
marginal del capital mayor, y por lo tanto, crece mas rapido comparada con
otras economias con mayor relacién capital/trabajo, es en este proceso
donde las disparidades entre las economias tienden a desaparecer en el
tiempo. (Barro, Sala-i-Martin, 1999)

Otro planteamiento de la convergencia es la convergencia
condicional, que permite que cada economia tenga un nivel diferente de
ingreso per capita hacia el cual esta convergiendo, es decir, cada economia
converge hacia su propio estado estacionario y que a largo plazo todas las

tasas de crecimiento seran igualadas.
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Ambos tipos de convergencia tienen implicaciones muy distintas; la
primera, implica una tendencia hacia la igualacion de las rentas per capita,
haciendo que a largo plazo en nivel esperado de crecimiento sea el mismo
para todas las economias, independientemente de su valor inicial. Ademas,
sostiene que las disparidades o desequilibrios que se presenten en las
economias, son de caracter transitorio y coyuntural, dependientes de la
velocidad del proceso de ajuste, con tendencia a desaparecer logrando un
equilibrio estable, siendo congruente con fundamentos de procesos
dinamicos homogéneos.

Por otro lado, el segundo tipo de convergencia, denominado
condicional, muestra que las economias, al converger a su propio estado
estacionario podrian acrecentar sus disparidades haciéndolas persistentes
en el tiempo.

Convergencia econdémicay composicién sectorial

El enfoque de convergencia econdmica, desde su origen con el
modelo de Solow (1956) no ha considerado la composicion sectorial y el
cambio estructural dentro de su anlisis, debido a que su hipétesis inicial
se basa en un modelo unisectorial.

Mas adelante, analizando este proceso a través de un enfoque
multisectorial, se llegd a la conclusion, que este cambio no repercute sobre
el modelo basico, y de igual manera se logra la reduccion de las
disparidades en una economia.

Estas aproximaciones no han considerado de manera relevante la
estructura sectorial y la especializacion o concentracion productiva en los

procesos de convergencia principalmente porque ambos conlleva a
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cambios equilibrados en la estructura sectorial de las diferentes economias,

afirmando que el cambio estructural es el resultado del proceso de

crecimiento mas que una posible fuente del mismo. (Escurra, 2001, p.31)
Divergencia econOmica

Rechazando los fundamentos de la Teoria Neoclasica de
Crecimiento y la hipétesis de convergencia econdmica que predice en su
andlisis, se origina la Teoria del Crecimiento Enddgeno, vista
anteriormente, la cual predice al proceso de divergencia econémica.

La divergencia econémica, entonces, es un proceso acumulativo que
se expresa en asimetrias territoriales, estructurales y socioeconémicas que
se agudizan y tienen como resultado espacios geogréaficos y sectores
desequilibrados, heterogéneos y contrastantes, donde algunas unidades
sub nacionales y sectores tienden a concentrar sus capacidades y recursos
en incrementar su crecimiento econémico, en tanto que otros tienden a
expulsar factores productivos mostrando alto grado de vulnerabilidad.
(Gutiérrez, 2006)

El modelo enddgeno, sefiala que el crecimiento econémico de una
nacion, puede continuar indefinidamente porque los rendimientos de la
inversion en capital (incluido el humano) no necesariamente disminuyen en
la medida que la economia se desarrolla, debido a la presencia de
externalidades positivas originadas en efectos de difusion del conocimiento
tecnolégico entre productores y otras economias de aglomeracion.
(Moncayo, 2004)

Lo anterior, afirma que no existe ninguna fuerza que reduzca las

diferencias en los determinantes de largo plazo del crecimiento, todo lo
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contrario, las economias tienden a divergir en el tiempo debido a los
rendimientos crecientes originados por el cambio tecnologico que impide
cualquier movimiento hacia la convergencia.

Divergencia econémicay composicion sectorial

El analisis parte de la influencia de la especializacion sectorial sobre
el crecimiento econdmico de un area geografica. Ademas, sostienen que la
productividad marginal de los factores entre las diferentes actividades
productivas es diferente, no sélo en el corto plazo, sino también en el largo
plazo, haciendo estas diferencias estructurales. (Escurra, 2001, p.31)

Cabe sefalar, que en la medida en que los niveles de productividad
media varian significativamente entre sectores, las diferencias en la
estructura sectorial pueden provocar la existencia de disparidades
interregionales.

Entonces, la divergencia afirma que el espacio es heterogéneo en la
dotaciébn de recursos productivos y de otros factores econémicos y
extraecondmicos; ademas, que las relaciones interregionales son las
responsables de las disparidades y tratan de explicar por qué estas se

reproducen o se agravan en vez de corregirse.

Analisis de Convergencia/Divergencia Beta

La bibliografia de convergencia emplea, principalmente, dos
conceptos: Convergencia Sigma y Convergencia Beta. Priorizando el
segundo concepto, existe convergencia Beta si la dinamica del ingreso per
capita es estable. La expresion Beta, se refiere a un parametro para medir
la velocidad de la convergencia que va entre 0 y 1. Cuando mayor sea beta,
mayor sera la velocidad de convergencia.
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Existen distintos enfoques de regresion para estudiar la
convergencia, entre los que destacan el enfoque de corte transversal, el de
datos de panel y series de tiempo. Sin embrago, el supuesto de la
homogeneidad entre regiones es uno de los problemas que mayor critica
ha recibido en la investigacién empirica, por ello se presenta como solucién
el uso de datos de panel que supone una conducta heterogénea de las
observaciones de corte transversal y a lo largo del tiempo, estos modelos
presentan un enfoque mas realista para capturar la conducta teérica de los

agentes heterogéneos.

e Disparidades Econdmicas

La dinamica econdmica actual esta determinada por el capital, mano
de obra y progreso técnico, ademas de otros factores como la innovacion,
la especializacion, la localizacion y el cambio estructural, de los cuales
surge el incremento de la productividad a nivel general en las ramas de la
produccion de bienes y servicios.

El termino disparidad economica se utiliza para designar las
desigualdades en el bienestar o el desarrollo de las regiones (Polése,
1998). Ademas, debe considerarse que cada economia es distinta, y
ninguna presenta un crecimiento uniforme respecto a las demas, debido a
gue los determinantes, antes sefialados, no estan distribuidos
homogéneamente a los largo de todos los espacios geograficos.

Es por ello, que los paises y territorios sub-nacionales poseen una
distribucion desigual de crecimiento y del campo asimétrico, es decir, se
clasifican en territorios ganadores o desarrollados y territorios atrasados o

sub-desarrollados.
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Es necesario sefialar, que los desequilibrios regionales, los cuales
no son Unicamente economicos sino también sociales y territoriales, son
consecuencia de las disparidades permanentes, que se profundizan entre
las regiones en el tiempo.

Disparidades de Ingreso

Inicialmente, Kuznets consideraba a las desigualdades economicas
una consecuencia del proceso de crecimiento econémico, el cual supone
gue en las fases primarias de crecimiento, la transicién de la poblacion
desde sectores de baja productividad como la agricultura, hacia sectores
secundarios o terciarios, de mayor productividad, conlleva a un incremento
de la desigualdad de ingresos, hasta un punto donde la mayor parte de la
fuerza laboral se encuentre en el sector secundario, y por ende la transicion
de trabajadores a ese sector conduce a una reduccion de la desigualdad.

(Modrego, 2015)
Disparidades Territoriales

Los territorios que componen una unidad administrativa, ya sea
nacién, region o localidad poseen ciertas diferencias fisicas, ecolbgicas,
econdmicas, demograficas, sociales y culturales; las cuales pueden o no
brindarle ventajas a una economia, que la llevara a incrementar sus tasas

de crecimiento o a contraerlas. (Cuervo, 2009)

En paises subdesarrollados es importante considerar los aspectos
territoriales al momento de realizar un analisis de desigualdad, puesto que
el territorio define en gran medida como se configura el crecimiento

econdémico en las regiones.

49



La distribucion geogréafica de la produccién y los cambios en la
estructura econémica, se han considerado como aspectos esenciales que
explican los desequilibrios econdémicos regionales. Ademéas que las
decisiones de localizacion determinan como la existencia de rendimientos
crecientes en la produccion afecta la estructura econémica espacial de las

actividades econémicas.

e Estructura Econdémicay Asimetrias Sectoriales

La estructura econdmica es el ordenamiento y distribucion de los
factores econémicos en el tiempo y en el espacio; en otras palabras, es la
combinacion de las relaciones técnicas de produccién o fuerzas productivas
y las relaciones sociales de produccion dentro de un marco de
interrelaciones complejas.

La estructura econdmica de cualquier area geografica, puede ser
definida tanto en términos de produccion como a través de su estructura
ocupacional, debido a que el nivel de empleo a mediano plazo esta
altamente condicionado por el nivel de produccion de bienes y servicios,
por lo tanto, los cambios en la produccion final modifican la distribuciéon
sectorial del empleo, de ahi que la variable con mas potencia para explicar
el nivel de empleo en el mediano plazo es la produccion. (Céarceles, 1996)

En paises subdesarrollados, principalmente, la estructura
econdmica de un espacio geografico no es homogénea, es decir, no todos
los sectores que la componen crecen al mismo ritmo, y no todos logran
desarrollarse en el largo plazo; mas bien presenta un caracter heterogéneo,

con sectores asimétricos y polarizados.
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Este planteamiento, se basa en la teoria de los polos de crecimiento,
visto anteriormente, el cual sugiere que el crecimiento no se propaga a
todos los sectores de la economia por igual, sino que algunos cuentan con
capacidades productivas excedentariamente amplias, ademas de una clase
empresarial agil e innovadora, mano de obra calificada, elevados niveles
de infraestructura productiva, y elevada dependencia a los recursos
naturales, estos sectores son los denominados limitados por la demanda.

Por otro lado, se encuentran los sectores mas bésicos, que no
cuentan con los elementos anteriores para incrementar su productividad y
por ende su crecimiento, a estos sectores se les conoce como aquellos
limitados por la oferta.

Siguiendo esta premisa, Lopez (1991) sefala que:

Los sectores limitados por la demanda podran expandir su oferta en
el corto plazo, dentro de sus limites, con algun grado de velocidad si la
demanda se incrementa, ademas de responder con dinamismo en las
situaciones de demanda excesiva en que sus precios y demandas relativas
se incrementen, con lo cual la oferta en el mediano y largo plazo sera
también elastica. En cambio, los sectores limitados por la oferta no podran,
en el corto plazo, hacer frente a las ampliaciones de la demanda, y su
capacidad de respuesta en el mediano plazo dependera de la existencia
previa de inversiones asi como del periodo de maduracion de las mismas.
(p.151)

Cabe sefalar, que en economias atrasadas es mayor el peso que
tienen los sectores limitados por la oferta en la produccion total, y que en

ellas, el abastecimiento de la mayor parte de los bienes alimenticios y los
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bienes salario, provienen de estos sectores, y especificamente de la
agricultura.

En conclusion, el crecimiento econdmico se manifiesta como un
proceso esencialmente asimétrico debido al surgimiento de polos de
crecimiento que generan efectos de concentracion, polarizacion y
especializacion hacia sectores y territorios especificos de la economia, de
modo que este crecimiento polarizado que se genera a una escala regional,
pueden ocasionar que algunas economias sean sectorialmente
diferenciadas y espacialmente polarizadas.

Asimetrias Sectoriales y Territoriales

La evidencia empirica sugiere una serie de medidas para evaluar las
asimetrias, territoriales y sectoriales. De acuerdo a Boisier (1980), Haddad
(1989), Lira et. al (2003), y el Instituto Latinoamericano y del Caribe de
Planificacion Econémica y Social (ILPES).

Las principales medidas para el analisis de los sectores econ6micos
son; el cociente de localizacion, utilizado como medida de especializacion
relativa, el cociente de especializacion, y el coeficiente de reestructuracion.
Cociente de Localizacion:

Representa la relacion entre la participacion del sector i en la region
j, y la participacion del mismo sector en el total nacional, donde la
especializacion relativa de una region en una actividad economica/sector
se asocia a un CLij >1.

Vij.
CLij = [-2Y1 ]

2jVij
2iXjVij
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Dénde: CLij, coeficiente de localizacion de la region “j” en la actividad

W,

econdmica “i”’; VABIj, VAB de la actividad econémica

“n {1
|

enlaregion ”; ZiVij,
VAB de la actividad econdmica i en la Macrorregion; 2jVij, VAB total en la

region j; y 2iZjVij, VAB total en la macrorregion Norte.

Como una medida adicional se sugiere al indice de Gini de
especializacion sectorial, la cual resume la distribucion de la produccion.
Cuando el indicador toma valor de cero, la actividad esta homogéneamente
distribuida entre las regiones; por el contrario, cuando alcanza el valor de

uno, toda la produccién se concentra en pocos espacios. Se expresa como:
2 A
6 =—=+1) 62 -]
J

Doénde: N, es el nUmero de regiones; Z, es la produccion total; Zj, es
la produccion total en la region j; Z, produccion media total de la
Macrorregion; ©j, brecha entre la produccion regional y la total de la

macrorregion.
Coeficiente de Especializacion o indice de Krugman:

Muestra el grado de similitud de la estructura econdmica regional
con la estructura economica de la Macrorregion Norte, y se utiliza como
medida de especializacion regional cuando el indicador se acerca a 1 o de

diversificacion regional cuando este es 0, 0 cercano a cero.

i
L) - oDl

1
CEr = = * Si/ABS
=g [(ZiVij SijVij
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Coeficiente de Reestructuracion:

Utilizado para comparar la estructura regional de un afio base (0)
con uno en comparacion (afio t), es decir, muestra la variacion en el grado

de especializacion regional.

Se muestra en rango de 0-1, cuando el coeficiente es igual a cero,
significa que no han ocurrido cambios en la estructura econémica regional;
sin embargo, cuando es uno, es porque ha ocurrido una reestructuracion

regional profunda en el periodo a analizar.

Vij, Vii
Y )_( Yo N

1
CRr = = Xi{ABS
r=gr i kmwh TiVij,
Por otro lado, para evaluar como se encuentran distribuidas las

actividades dentro del territorio se utilizan dos medidas; el Coeficiente de

Concentracion Espacial y el Coeficiente de Redistribucion.

Coeficiente de Concentraciéon Espacial:

Es una medida de concentracion relativa que estima el grado de
similitud de la distribucion interregional de un sector con respecto a la
distribucion del total de la actividad econdémica en la Macrorregion Norte. El
indicador va de 0 a 1, donde un coeficiente cercano a uno representa un

alto grado de concentracion.

VU) (ij

1
CCEs = =+ $j{ABS
s=3*4 kaj SiTjVij
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Coeficiente de Redistribucion:

Este ultimo coeficiente mide la dinamica de localizacion de la
actividad en un periodo de tiempo. El valor del indicador oscila entre 0y 1,
cuanto mas cerca a uno mayor concentracion de actividad en el tiempo.

Esta medida determina el proceso de concentracion.

vii Vii
Yt )_( Yo N/

1
CREs = = Z'ABS[
s =7 UIABS |Gy ) ~ Gy
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2.3.

Definicién de Términos Béasicos

Asimetrias EconOmicas: Son las desigualdades en crecimiento, bienestar o
desarrollo de ciertos espacios geograficos y sectores.

Crecimiento enddgeno: Se dirige a encontrar un mecanismo interno de
generacion de crecimiento econdmico dentro de un area geografica.
Concentracion Economica: Union de varias firmas en una direccidon
administrativa, comercial y/o financiera Unica, con vista a la racionalizacién de
la produccion y el aumento de los beneficios, también se dice de la Poblacion
Econdmicamente Activa ocupada concentrada en algunos sectores de la
economia mas que otros.

Convergencia Econdmica: Proceso por el cual espacios geogréficos pobres
veran aumentar sus rentas a mayor velocidad que los espacios ricos y
desarrollados.

Desarrollo enddgeno: Se basa en el cambio del sistema productivo del pais,
para que cada region sea capaz de transformar sus recursos en bienes y
servicios que multiplique el empleo y el bienestar social. Ademas, constituye
un instrumento util para interpretar la dinamica econémica de las ciudades y
territorios, lo que garantiza la calidad de vida para las personas y el medio
ambiente. Significa desarrollo desde adentro.

Desequilibrios EconOmicos: Es la conjuncion de varios factores
socioeconOmicos negativos que propician situaciones de vulnerabilidad en una
economia. Ademas, es una consecuencia negativa de las asimetrias que
permanecen y se profundizan en el tiempo. Estos no solo pueden ser

econdmicos, sino sociales y territoriales.
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Divergencia Econdémica: Proceso acumulativo que se expresa en asimetrias
territoriales, estructurales y socioeconémicas, que se agudizan y resultan en
espacios desequilibrados, heterogéneos y contrastantes. Ademas, supone la
diferenciacion en las tasas de crecimiento econdmico entre regiones y
sectores, mostrando desigualdades reales en los niveles de vida de la
poblacion.

Especializacion EconOmica: Organizacion de la actividad econdmica, de
manera que cada factor de produccién puedan dedicarse totalmente a una
parte determinada de la actividad o proceso.

Valor Agregado Bruto: Es la macro-magnitud econémica que mide el valor
afladido generado por el conjunto de productores de un area econdmica,
recogiendo en definitiva los valores que se agregan a los bienes y servicios en
las distintas etapas del proceso productivo.

Vulnerabilidad Econ6mica: Incapacidad, carencia, limitacién o alto riesgo de

deterioro de la capacidad o potencial de crecimiento de un espacio geogréfico.
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3.1.

3.2.

3.3.

CAPITULO lIl: MARCO METODOLOGICO

Tipo y Nivel de Investigacién

La investigacion se considera de tipo aplicada, porque intenta demostrar
un comportamiento real partiendo de conocimientos adquiridos a través de
teorias y enfoques acerca del crecimiento economico, la
convergencia/divergencia, y las asimetrias (territoriales y sectoriales). Ademas,
la informacién obtenida es aplicable en cualquier lugar y ofrece oportunidades
para su difusion.

El nivel de la investigacion es descriptiva-correlacional, pues busca
especificar una serie de cuestiones, conceptos y variables del crecimiento
econdmico y de las asimetrias en la Macro Region Norte del pais en el periodo
1995-2015; es decir, busca describir una determinada situacion de la realidad.

Y es correlacional, pues busca establecer la existencia de una
correlacion entre las asimetrias sectoriales y el crecimiento econémico, bajo el
enfoque de la convergencia/divergencia, para identificar si los cambios en la

primera inciden sobre la segunda.

Objeto de Estudio

Crecimiento  econOmico regional, bajo el enfoque de

Convergencia/Divergencia, y las Asimetrias Sectoriales.

Unidad de Andlisis y de Observacion

Actividades/Sectores econdémicos (Primario, Secundario y Terciario), y
departamentos/regiones de la Macro Region Norte del Pert (Tumbes, Piura,

Lambayeque, La Libertad, Cajamarca y Ancash).



3.4.

3.5.

3.6.

3.6.1.

Poblacién y Muestra

La presente investigacion no cuenta con poblacion y muestra, debido a
gue se estudia un conjunto de regiones y sus sectores econdémicos, las cuales
conforman la Macro Regién Norte del Pert y son: Tumbes, Piura, Lambayeque,
La Libertad, Cajamarca y Ancash, respecto a su distribucién sectorial y su
crecimiento econémico bajo el enfoque de la convergencia/divergencia, para

un periodo de 20 afos.

Disefio de Investigacion

Se considera no experimental, longitudinal. Debido a que la variable de
asimetria sectorial, en este caso, la variable X, puede ser sometida a controles
y mediciones; en cambio la variable Y, denominada crecimiento econémico no
puede ser manipulada dentro del andlisis. Ademas, es longitudinal pues se
estudian la variable de asimetria sectorial y el crecimiento econémico en un

periodo moderado de tiempo, veinte afos.

Métodos de Investigacion

Métodos generales de investigacion
Hipotético - Deductivo

Por medio de observaciones y reflexiones sobre las asimetrias
sectoriales 'y el crecimiento econOmico, bajo el enfoque de
convergencia/divergencia, se llega a la hipdtesis general que afirma que,
efectivamente, las asimetrias inciden sobre el crecimiento econémico de la
Macro Region Norte del Peru. Partiendo de ello, se puede deducir

consecuencias observables, que después seran verificados mediante el
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3.6.2.

3.7.

3.7.1.

andlisis tedrico, diversas técnicas de analisis regional, y econométricas para
confirmar o refutar la hipotesis general y las especificas.
Método Historico

A través de este método se puede observar y analizar la data histérica
de los sectores productivos y su respectivas actividades econémicas que lo
componen, ademas del crecimiento economico, en un tiempo determinado
para entender la problematica en la Macro Region Norte del Peru, ayudando a

comprender el presente y a proyectar el futuro.

Métodos particulares de investigacion

Estadistico

Se considera a este método para profundizar el andlisis del crecimiento
econdmico y las asimetrias sectoriales a través de las covarianzas.
Econométrico

Se requiere de este método, para estimar el modelo de
convergencia/divergencia asociada las asimetrias sectoriales, evaluadas a
través de la concentracion de la produccion en el espacio, sobre el crecimiento
econémico de la Macro Region Norte, bajo el enfoque de Ila
convergencia/divergencia economica, utilizando un modelo de datos de panel

con efectos fijos.

Técnicas e Instrumentos de Investigacion

Técnicas e instrumentos de recoleccion de informacion

En la presente investigacion se realizd una recopilacion de informacion

secundaria, la cual fue consultada de series histéricas extraidas,
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3.7.2.

principalmente, de fuentes oficiales como el Instituto Nacional de Estadistica e
Informética — INEI; ademas, de Bibliotecas virtuales y bibliografia econémica.

El instrumento utilizado es el Analisis Documental que consiste en el
Fichaje de registros de datos, que permite estructurar los contenidos de las

referencias bibliograficas.

Técnicas e instrumentos de procesamiento, analisis y discusion de

resultados

El procesamiento de datos se elaboré mediante el uso de la estadistica
y la econometria, codificando los datos y llevandolos a matrices basicas en
EXCEL 2013. Ademas, se elaboré el analisis cuantitativo y grafico de los datos
via sistema computarizado. El procesamiento de datos a nivel empirico, sera
evaluado a través del Programa Informatico TAREA- Técnicas de Analisis
Regional: Ejercitacién y Aplicacion Version 4, propuesto por la CEPAL, ademas
del Software econométrico Eviews 9.0 para Windows.

Por ultimo, este estudio se apoya en mapas como medio de exposicion
de algunos datos relevantes, estos ultimos fueron elaborados a través del
programa GEODA 1.8.16, con el fin de facilitar a los interesados la
comprension de los contenidos que se abordan respecto a la composicion de
las actividades productivas de la Macro Region Norte del Peru y sus diferentes
indices. Ademas de ofrecer una vision geografica de las asimetrias que se
describen.

Para el analisis de resultados, se tomo en cuenta la teoria y aplicaciones
de la regresion lineal, los resultados de las pruebas estadisticas de
consistencia de los parametros y eficiencia de los pronosticos. Es decir, se

realizo una evaluacion economica, estadistica y econométrica.
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3.8. Matriz de Consistencia Metodolégica
“Incidencia de las asimetrias sectoriales en el crecimiento econdmico de la Macro Region Norte del Perq, bajo el enfoque de convergencia/divergencia econémica:
1995-2015”
MARCO TEORICO VARIABLES E
PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
GENERAL: GENERAL: GENERAL: Tipo: Aplicada.
¢Cual es la incidencia de las Determinar la incidencia de DESARROLLO La incidencia de las asimetrias VARIABLE Nivel: Descriptiva —
asimetrias sectoriales en la las asimetrias sectoriales en ECONOMICO sectoriales en la evolucion del Correlacional.
evolucion del crecimiento la evolucién del crecimiento crecimiento econémico de la Macro Vx: Asimetrias Disefio: No Experimental:
econdémico de la Macro econdmico de la Macro CRECIMIENTO Regién Norte del Peru, bajo el Sectoriales Longitudinal.
Region Norte del Per(, bajo el | Region Norte del Per, bajo ECONOMICO enfoque de la Poblacién y Muestra: No
enfoque de la el enfoque de la convergencia/divergencia economica: | INDICADORES cuenta con poblacién y
convergencia/divergencia convergencia/divergencia CRECIMIENTO 1995-2015, es inversa. muestra.
econdmica: 1995-20157? econdmica: 1995-2015. NEOCLASICO Valor Agregado Métodos Generales:
bruto por sectores | Hipotético — Deductivo
ESPECIFICO: ESPECIFICOS: CRECIMIENTO  "ESPECIFICOS: , Historico. I
ENDOGENO Concentracion Técnicas de Recopilacién
¢C6mo ha evolucionado el Evaluar la evolucién del La evolucién del crecimiento Economica de Informacién:
crecimiento econémico de la crecimiento econémico de la econémico de la Macro Region Norte | Espacial Secundaria: a traves de
Macro Regién Norte del Per(: | Macro Region Norte del TEORIAS DEL del Per(i: 1995-2015, es negativa. series historicas extraidas
1995-20157 Perd: 1995-2015. CRECIMIENTO VARIABLE del INEI Yy de blb'lOgl’afla
ECONOMICO Los factores que limitan son la o Instrumento: Observacion
¢Cudles son los factores que | Describir los factores que REGIONAL pobreza y la desigualdad; y los que Vy: Crecimiento | Documental.
limitan y potencian el limitan y potencian el potencian son el Capital humano, la | Economico Tecnicas de .
crecimiento econdmico de la crecimiento econémico de la | CONVERGENCIA | inyersion en Capital, y la estructura Regional procesamiento, analisis y
Macro Regi6én Norte del Peri: | Macro Regi6n Norte del Y DIVERGENCIA | gcongmica en la Macro Region Norte discusion de
1995-2015? Per(: 1995-2015. ECONOMICA del Per(i: 1995-2015. INDICADORES informacion: o
El procesamiento se realizé
¢ Cuél es el comportamiento o | Analizar comportamiento o DISPARIDADES | | comportamiento o evolucion de las | Valor Agregado a traves de programas
evolucion de las asimetrias en | evolucion de las asimetrias ECONOMICAS | asimetrias en la estructura Bruto per capita | computarizados: TAREA,
la estructura econémica en la estructura econémica econémica regional y Macro regional | Macro regionaly | EXCEL, EVIEWS 9y
regional y Macro regional regional y Macro regional ESTRUCTURA Norte del Perd: 1995-2015, es Regional GEODA. _
Norte del Per(: 1995-2015? Norte del Perd: 1995-2015 ECONOMICA'Y creciente. ] El analisis se reallza’
ASIMETRIAS Vz: Variables de contrastando la teoria
SECTORIALES Control econdmica con

¢ Cuél es el nivel de
correlacion entre las
asimetrias sectoriales y el
crecimiento econémico de la
Macro Regidén Norte del Peru?

Determinar el nivel de
correlacion entre las
asimetrias sectoriales y el
crecimiento econdémico de la
Macro Region Norte del
Per.

El nivel de correlacion entre las
asimetrias sectoriales y el
crecimiento econémico de la Macro
Region Norte del Peru es inverso
para todos los sectores.

Matricula Escolar
Gasto de Capital

aplicaciones estadisticas y
econométricas.
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4.1.

CAPITULO IV: ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

El Papel de las Macro Regiones en el Entorno Nacional

Desde el 2012, el Peru se subdivide en cinco macro regiones de
acuerdo a la propuesta de la Junta de Coordinacion Interregional (JCI), de la
Presidencia del Consejo de Ministros, definidas en el articulo 91 de la Ley
Organica de Regiones, donde se aclara que la integracion de regiones a macro
regiones se realiza con el fin de generar espacios de coordinacion de
proyectos, planes y acciones conjuntas que beneficie a una mayor cantidad de
la poblacién, contribuyendo al crecimiento y desarrollo de mas espacios
econOmicos en la nacion.

Entonces, las macro regiones del Peru se integran de la siguiente

manera.

La Macro Region Norte (INTERNOR), conformada por Tumbes, Piura,

Lambayeque, La Libertad, Cajamarca y Ancash.

- La Macro Region Sur (MACROSUR), conformada por Arequipa, Cusco,
Madre de Dios, Moquegua, Puno y Tacnha.

- La Macro Regién Centro (CENSUR), conformada por Apurimac,
Ayacucho, Huancavelica, Huanuco, Junin, Pasco e Ica.

- La Macro Region Lima, conformada por la provincia constitucional del
Callao, Lima y Lima Metropolitana.

- LaMacro Region Oriente (CIAM), conformada por Amazonas, Loreto, San

Martin y Ucayali.



Es asi que cada una de las macro regiones, antes sefialadas, posee
una participacion relativa dentro del entorno nacional, ya sea respecto a lo

politico, econémico o social.

Para fines de la presente investigacion, se presenta la Figura 1, la cual
resume el cambio en la participacion de las cinco Macro regiones, en la

produccion nacional en los ultimos afos.

FIGURA 1. CAMBIO EN LA PARTICIPACION DE LAS MACRO REGIONES
DEL PERU EN LA PRODUCCION NACIONAL

2007 - 2015

L
Prov. Consthuckonal d=l Cofho

Li
Prov. Congthucional dol Cal

Leyenda Leyenda

Participacion del VAB Macrorregional Participacion del VAB Macrorregional
respecto al VAB total Nacional - 2007 respecto al VAB total Nacional - 2015
[Jo.20% amas D 0.20% a méas
[Jo.10% a 0.20% [Jo.10% a 0.20%
[Jo.o%ao0.10% [Jo.o%ao.10%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Perd: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-
2015. 2016
Elaboracién: Propia

Como se aprecia en la figura de la izquierda, la Macro Regién (MR) Lima
y la Macro Regién Norte fueron las que tuvieron la mayor participacion dentro
de la produccion nacional en el 2007, estimando un aporte de 46.47% y

20.33%, respectivamente. Siendo la MR Lima la que mayor aporte tuvo, y la
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gue mas concentrada tiene a la produccion nacional, logrando al 2015, una
participacion de 48.5%; lo que supone que esta macro region, en los ultimos
afos, ha concentrado casi el 50% de la produccion nacional, pese a su
reducido espacio territorial, que viene siendo el mas pequefio de todas las

macro regiones del Peru.

Por su parte, la segunda macro regién en participacion, al 2007, es la
MR Norte, en la cual se ubican dos de los mas importantes centros econémicos
del Pera (Piura y La Libertad), ademas de beneficiarse de actividades
altamente rentables como la mineria, la manufactura y el comercio. Pese a
todas las ventajas geograficas y econdmicas que posee, es la Unica de las
cinco macro regiones, que ha modificado su participacion, disminuyendo a
18.35% al 2015, sin embargo, continla siendo la segunda en aportes a la

economia nacional.

Todo lo contrario a las macro regiones antes sefialadas, es la MR
Oriente, que pese a ocupar el mayor espacio territorial del pais, con zonas
privilegiadas en recursos para la produccion, Unicamente tuvo aportes de
4.74% al 2015, siendo esta la participacidon mas baja dentro de a la economia

nacional.

Las dos ultimas macro regiones, Centro y Sur, mantienen una tendencia
oscilante entre el 10% y 16% respectivamente, contribuyendo de manera
continua al pais, sin caer en sus participaciones. Ademas, en ambas regiones
se concentran actividades extractivas, como la agricultura y la mineria, dejando

a las actividades secundarias y terciarias en un segundo plano.
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Para finalizar este breve apartado, se presenta la Figura 2, que
corrobora y resume lo antes dicho, y muestra la evolucion de los aportes de las

macro regiones a la produccién nacional.

Cabe sefialar que la participacion de todas las macro regiones en la
economia nacional es muy marcada en el transcurso de los afos, pero a su
vez, es importante reconocer los puntos clave de crecimiento de cada una de
ellas, para expandirlos de manera que su desarrollo sea prioridad para
beneficio del crecimiento economico nacional.

FIGURA 2. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION DE LAS MACRO
REGIONES DEL PERU EN LA PRODUCCION NACIONAL

Anual, 2007-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Per: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-
2015. 2016
Elaboracién: Propia
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4.2.

La Macro Regiéon Norte del Pera
Division Politica

La Macro Region Norte se encuentra integrada por seis regiones, todas
ubicadas al norte del pais, dos de ellas fronterizas, cinco pertenecientes a la

costa, y una a la sierra.

TABLA 1. SUPERFICIE Y DIVISION POLITICA

Macro Region Norte, 2015

REGION KM?2 PROVINCIA | DISTRITO
Tumbes 4 669.20 3 13
Piura 35 892.49 8 64
Lambayeque 14 231.3 3 38
La Libertad 25 255.96 12 83
Cajamarca 33317.54 13 127
Ancash 35914.41 20 166
Macro Norte 149 280.6 59 491
Nacional 1285 216.20 196 1874

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Perd: Compendio Estadistico 2015 (2016).
Elaboracién: Propia

La tabla 1, presenta un resumen de su territorio, el cual abarca 149
280.6 km?, subdivido politica y administrativamente en 59 provincias y 491
distritos, lo que hace que la macro region posea el 11.62% del territorio
nacional, con el 28.5% del total de provincias y el 26.2% del total de distritos a

nivel nacional.

Respecto a su geografia, el norte del pais es un espacio privilegiado
gue concentra a los tres ambitos geograficos que componen el Peru (costa,
sierra y selva), y por ende a los recursos que de ellos se desprenden. Es asi
gue en la Macro Region Norte, los recursos naturales y minerales - necesarios

para la produccién - son muy diversificados en costa, sierra y parte de selva.
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FIGURA 3. COMPOSICION DEPARTAMENTAL/REGIONAL

Macro Region Norte, 2015

Fuente: Juntas de Coordinacion Interregional. Propuesta evaluada por la Secretaria de Descentralizacion de la
Presidencia del Consejo de Ministros para la conformacién de futuras Macro regiones (2012).
Elaboracién: Propia
Ademas, esta zona se encuentra interconectada por ejes viales, lo que
facilita la comunicacion entre la mayor parte de la zona macro regional. Sin
embargo, aun el desarrollo vial se encuentra limitado debido a las
caracteristicas heterogéneas, tanto geograficas como ecolégicas que
presenta, obstaculizando su articulacién econémica espacial en su totalidad,
consolidando procesos diferenciados de dinamizacion en diversas formas

sobre el aparato productivo de cada departamento/region dentro de la zona

macro regional.
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Poblacioén

Un factor clave de la Macro Region Norte es su poblacion, la cual se
sintetiza en la Tabla 2; en ella se observa que a 1995, la poblacién macro
regional representaba el 26.71% respecto al total nacional, disminuyendo en el
transcurso de los afos, logrando participar con el 26% en el 2005, y con el
25.30% en el 2015, debido principalmente al cambio en el saldo migratorio de
este espacio, que favorecio las emigraciones mas que las inmigraciones.

TABLA 2. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION DE LA POBLACION
MACRO REGIONAL RESPECTO AL TOTAL NACIONAL

Quinquenal, 1995 - 2015

AMBITO 1995 2000 2005 2010 2015
Macro Norte | 6390908 | 6852323| 7229899| 7562404| 7880493
Nacional 23926300 | 25983588 | 27810540 | 29461933 | 31151643
% 26.71% | 26.37% | 26.00% | 25.67% | 25.30%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Peru: Estimaciones y Proyecciones de Poblacion
Departamental, por Afios Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia

La composicion poblacional de las regiones que integran la Macro
Regién Norte, se presenta en la tabla 3, y se corrobora en la Figura 4, donde
se observa que la region Tumbes es la que menos cantidad de poblacion
concentra en la Macro Region Norte, con 2.60% en 1995 incrementando al
2015 en 3.02%.

Todo lo contrario a Piura y La Libertad, que son las regiones mas
concentradas en poblacion, pero con distinta evolucion, mientras que Piura
paso de 23.42% en 1995 a descender en el 2015 a 23.40%, La Libertad
incremento su poblacion pasando de concentrar el 21.68% en 1995 a 23.60%

en el 2015, superando a Piura.
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TABLA 3. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION POBLACIONAL DE LAS
REGIONES EN EL TOTAL MACRO REGIONAL

Quinquenal, 1995 - 2015

REGIONES 1995 2000 2005 2010 2015
Tumbes 2.60% 2.70% 2.81% 2.93% 3.02%
Piura 23.42% | 23.48%| 23.44%| 23.40%| 23.40%
Lambayeque 15.57%( 15.82% 15.92% 15.97% 16.00%
La Libertad 21.68%| 22.18%| 22.66%| 23.10%| 23.60%
Cajamarca 20.88% | 20.50% 20.17% 19.84% 19.41%
Ancash 15.84%| 15.31% 14.99% 14.76% 14.58%
Macro Norte 100.00%| 100.00%| 100.00% | 100.00%| 100.00%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Peru: Estimaciones y Proyecciones de Poblacion
Departamental, por Afios Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia

La tercera regidn mas concentrada en poblacion es Cajamarca; y cabe
destacar, que es la region andina mas poblada del Pera, concentrando en 1995

el 20.88% de la poblacion macrorregional, cayendo al 2015 a 19.41%.

FIGURA 4. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION POBLACIONAL DE LAS
REGIONES RESPECTO AL TOTAL MACRO REGIONAL

Anual, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Peru: Estimaciones y Proyecciones de Poblacion
Departamental, por Afios Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia
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Por dltimo, Ancash y Lambayeque, a inicio del periodo de estudio,
concentraban un porcentaje similar de poblacion. Sin embargo, Ancash cayo
en poblacion de 15.84% en 1995 a 14.58% en el 2015; mientras que
Lambayeque incremento la participacion de su poblacién en la Macro Regién

Norte a 16% en el 2015.

Desempefio Econémico

Como se explica anteriormente, la Macro Region Norte, en términos de
produccion, aporto al valor nacional un total de 18.35% al 2015, convirtiéndola
en la segunda macro regidbn mas importante respecto a su participacion,
después de la Macro Region Lima. Sin embargo, estos aporten han ido en
descenso los ultimos afios debido, principalmente, a la caida en la produccién
de algunas de las regiones que la integran.

Una sintesis de lo sefialado se presenta en la Figura 5, que representa
la evolucién de las participaciones de las regiones en el total macro regional; y
de alli como esto ha influido en la caida de sus aportes a nivel nacional. Es
necesario aclarar que cada una de las regiones que componen la macro region
posee sus propias caracteristicas, tanto sectoriales como geogréaficas, y es por
ello que su participacion es diferenciada y su evolucion en el tiempo de igual
manera.

Es asi que, la Macro Region Norte cuenta con dos departamentos
claves en su crecimiento, Piura y La Libertad, los cuales aportan mas del 50%
al total macro regional. Todo lo contario es Tumbes, que es el departamento
mas pequefio en territorio y menos importante respecto a sus aportes al

crecimiento, manteniéndose con valores de entre 4% y 5%.
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FIGURA 5. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION DE LAS REGIONES EN
LA PRODUCCION MACRO REGIONAL

Macro Region Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
PerG: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-2015
Elaboracién: Propia

El departamento de Ancash es el que mas ha variado en el tiempo,
logrando un crecimiento en sus aportes superior a Piura y La Libertad en el
2003, a casi un 30%; para caer y mantenerse por debajo de las dos regiones

antes mencionadas, con 21.75% en el 2015.

Por otro lado, Cajamarca y Lambayeque han presentado notorios
cambios respecto a su actuacion a nivel macro regional, empezando por la
caida de Lambayeque al 2002, manteniéndose constante hasta el 2008, donde
empezo a crecer hasta el afio 2015 en casi 13%. Por su parte, Cajamarca ha
presentado un incremento en su participacion a partir de 1995, manteniéndose
en valores de entre 13% y 14% hasta el 2010, donde empez6 a caer hasta el

2015 a 13%, igualando a Lambayeque.
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4.3. Crecimiento Econdémico de la Macro Region Norte

Para analizar la evolucion del Crecimiento Econdémico a nivel regional y
macro regional, se utilizan el VAB per capita y sus dos componentes (la
productividad del empleo y el empleo per céapita)?!, para ello se presenta la

Tabla 4, que presenta los datos a nivel macro regional en relacién a la media

nacional.

TABLA 4. EVOLUCION DE LA PRODUCTIVIDAD DEL EMPLEO, EMPELO

Macro Regién Norte, 1995-2015

PER CAPITA E INGRESO PER CAPITA (PERU =100)

ARO Prod%%i;:ggd del Empleo Per Capita VAB Per Cépita
PERU | Macro Norte | PERU | Macro Norte | PERU | Macro Norte
1995 100 56 100 130 100 72
1996 100 63 100 115 100 73
1997 100 66 100 108 100 72
1998 100 73 100 103 100 75
1999 100 73 100 98 100 72
2000 100 77 100 98 100 75
2001 100 80 100 97 100 78
2002 100 81 100 98 100 79
2003 100 85 100 100 100 85
2004 100 85 100 100 100 85
2005 100 81 100 101 100 81
2006 100 81 100 100 100 81
2007 100 79 100 99 100 79
2008 100 79 100 99 100 79
2009 100 79 100 100 100 80
2010 100 77 100 100 100 77
2011 100 77 100 98 100 76
2012 100 79 100 98 100 77
2013 100 78 100 97 100 76
2014 100 74 100 98 100 73
2015 100 74 100 98 100 73

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y

Per(: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-2015

LElingreso per cdpita (Y/N) se puede descomponer en la Productividad aparente del trabajo (Y/L) y en el
empleo per cdpita (L/N) de tal manera que (Y/N) = (Y/L)*(L/N); siendo L el empleo y N la poblacion total.

Elaboracién: Propia
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En la Tabla anterior, se presentan los datos a nivel macro regional de
los niveles de productividad del empleo, empleo per cépita e ingreso per capita
para el periodo 1995-2015, en relacion a la media nacional. En esta tabla se
pone de manifiesto que la macro region mantiene una productividad del empleo
inferior a la media nacional similar al ingreso per capita. Por otro lado, el empleo
per céapita mantiene niveles superiores a la media nacional en los primeros
afios de estudio y a partir del 2003 hasta el 2006. A partir del 2011 este
componente se mantiene por debajo de la media en comparacion, hasta el

2015.

Para recoger la evolucion de las tasas de variacion media acumulativa
del ingreso per capita y sus componentes para todos los sub periodos se
presenta la Tabla 5, en donde se observa una ligera caida de la tasa de

crecimiento del ingreso per capita nivel nacional y macro regional.

TABLA 5. TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL ACUMULATIVO DEL VAB
PER CAPITA Y SUS COMPONENTES, NACIONAL Y MACRO REGION

NORTE

SUB- Productividad del Empleo Empleo Per Capita VAB Per Capita
PERIODOS | PERU Macro Norte | PERU | Macro Norte | PERU | Macro Norte
1995-2005 | -1.46% 1.91% 3.25% 0.93% 1.75% 2.86%
1996-2006 | -0.20% 2.05% 2.40% 1.07% 2.20% 3.14%
1997-2007 | 0.38% 2.00% 2.06% 1.28% 2.45% 3.31%
1998-2008 | 1.69% 2.43% 1.61% 1.31% 3.32% 3.77%
1999-2009 | 1.98% 2.76% 1.29% 1.49% 3.29% 4.29%
2000-2010 | 2.39% 2.49% 1.36% 1.47% 3.78% 4.00%
2001-2011 | 3.09% 2.79% 1.21% 1.25% 4.34% 4.07%
2002-2012 | 3.10% 2.87% 1.25% 1.20% 4.39% 4.10%
2003-2013 | 3.76% 2.88% 0.76% 0.51% 4.55% 3.40%
2004-2014 | 3.62% 2.38% 0.68% 0.51% 4.33% 2.91%
2005-2015 | 3.36% 2.58% 0.73% 0.48% 4.12% 3.08%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Peru: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-2015
Elaboracion: Propia
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En tanto, a nivel nacional, la productividad del empleo en los sub
periodos 1995-2005 y 1996-2006, experimenta un decrecimiento para luego
dar inicio a un proceso de crecimiento. Todo lo contrario ocurre con el empleo
per capita, que todos los periodos ha mantenido tasas cada vez menores. Esta
situacion podria dar indicios de que el crecimiento del ingreso per capita a nivel

nacional se debe a la productividad del empleo mas que al empleo per cépita.

Respecto a la Macro Region Norte, todas las variables de estudio
mantienen tasas de crecimiento positivas, aunque con variaciones en algunos
sub periodos. Para la productividad del empleo, este se mantiene en
crecimiento hasta el sub periodo 2004-2014 donde cay6 de 2.88% a 2.38%
para incrementar su tasa en el periodo siguiente a 2.58%. Por su parte, el
empleo per céapita sigue un ritmo al crecimiento hasta el sub periodo 1999-
2009, donde obtuvo una tasa de 1.49% para empezar a caer en los sub

periodos siguientes.

Por ultimo, el crecimiento del Valor Agregado Bruto se ha mantenido en
crecimiento hasta el periodo 1999-2009 con una tasa de 4.29%, para mantener
variaciones leves en sus tasas en los sub periodos siguientes, hasta terminar
el periodo con un tasa de crecimiento de 3.08%. Las variaciones sobre el
crecimiento del ingreso per capita se deben principalmente a variaciones en la
productividad del empleo, puesto que el empleo per capita se mantiene en

decrecimiento en todos los periodos.

Es asi que, la Macro Region Norte, y su importancia economica dentro
del Peru, llevé a que en las ultimas dos décadas su VAB per capita vaya en

aumento, siguiendo la misma tenencia que el PBI per capita nacional, como lo
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indica la Figura 6, pasando de S/. 5 387 en 1995, a S/. 5 900 en el afio 2000,
para crecer mas adelante a S/. 9 081 en el 2010, finalizando el periodo de

estudio con S/. 10 252 en el 2015.

FIGURA 6. EVOLUCION DEL INGRESO PER CAPITA DE LA MACRO
REGION NORTE RESPECTO AL NACIONAL (2007=100)

Anual, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Pera: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblaciéon Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).

Elaboracién: Propia

Profundizando el analisis a las regiones que integran la Macro Region
Norte, se presenta las Tablas 6, 7 y 8 que muestra las tasas de crecimiento de

las seis regiones del VAB per capita y sus componentes.
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TABLA 6. TASAS DE CRECIMIENTO MEDIO ANUAL ACUMULATIVO DE
LA PRODUCTIVIDAD DEL EMPLEO, SEGUN REGION

Macro Region Norte, segun periodo

SUB- PRODUCTIVIDAD DEL EMPLEO
PERIODOS | Macro Norte | Tumbes | Piura | Lambayeque | La Libertad | Cajamarca | Ancash
1995-2005 1.91% -3.50% | -0.68% -0.47% 0.80% 4.68% 6.98%
1996-2006 2.05% -2.54% | 0.15% -0.37% 0.48% 4.15% 7.35%
1997-2007 2.00% -3.21% | 0.03% -0.80% 1.12% 3.95% 6.82%
1998-2008 2.43% -3.29% | 0.85% 0.00% 1.52% 3.78% 7.28%
1999-2009 2.76% 0.31% 1.43% 0.33% 1.08% 3.59% 8.05%
2000-2010 2.49% 0.09% 2.77% -0.35% 1.53% 3.53% 4.68%
2001-2011 2.79% 0.29% 3.26% 0.19% 1.74% 3.74% 4.86%
2002-2012 2.87% 2.97% 2.88% 1.50% 3.05% 4.88% 1.89%
2003-2013 2.88% 3.78% 3.84% 2.74% 3.50% 3.91% 1.04%
2004-2014 2.38% 4.14% 3.86% 3.19% 2.82% 3.14% -0.65%
2005-2015 2.58% 3.72% 3.48% 3.82% 3.21% 3.04% -0.06%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Perd: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios

Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia

Como lo sugiere la tabla anterior, la Macro Region Norte ha mantenido

tasas de crecimiento positivas y mayores en cada sub periodo, con leves
caidas y recuperaciones, respecto al rendimiento eficiente de la actividad de la
mano de obra. Analizar este componente se vuelve importante, pues
comprobar tasas de crecimiento mayores en productividad significa

economizar trabajo e incrementar su eficiencia.

De este modo, podemos observar que Tumbes y Lambayeque,
mantienen tasas de crecimiento anual acumulado negativas en los primeros
periodos de andlisis, recuperando y elevando sus tasas hasta el ultimo sub
periodo. Piura inicio el periodo con un tasa negativa de (-0.68%), para iniciar
un proceso de crecimiento hasta el sub periodo 2004-2014, donde obtuvo una

tasa de 3.86% para caer en el siguiente y ultimo periodo a 3.48%.
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La Libertad y Cajamarca, han mantenido tasas de crecimiento en su
productividad positivas, o que sugiere un mejor manejo de su capital humano,
aunque sus tendencias se muestran distintas, mientas que la Libertad presenta
una tendencia al crecimiento, finalizando el periodo con una tasa de 3.21%,
mientras que Cajamarca ha decrecido respecto a su productividad con 4.68%

en el primer sub periodo a 3.04% en el dltimo.

Ancash, es el departamento que mayor cambio ha tenido respecto al
crecimiento de su productividad, logrando elevar su productividad hasta el sub
periodo 199-2009 a 8.05% para luego iniciar un creciendo a tasas menores en
cada periodo y finalizando con tasas de crecimiento negativas (-0.06% en el
ultimo sub periodo). Este hecho hace suponer que la eficiencia en su mano de
obra ha caido debido a multiples factores entre los que se puede considerar,
la organizacién y cambio en sus procesos de produccidén y su estructura

econdmica, y el menor volumen de produccion.

Respecto al empleo per capita, se presenta la Tabla 7 para evaluar sus
tasas de crecimiento y corroborar que todos los espacios en estudio han
mantenido tasas positivas. Es asi que, la Macro Region Norte presenta
crecimiento en los primeros periodos, con algunas caidas, logrando al sub
periodo 2002-2012 un crecimiento de 1.20% para luego caer en los siguientes,

finalizando con una tasa de 0.48%.

Tumbes, Piura, Lambayeque y La Libertad, mantienen tendencias en
sus tasas similares, con leves caidas y recuperaciones en los algunos sub
periodos. Sin embargo, Tumbes en su ultimo sub periodo cae con un tasa

negativa de -0.16%.
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Por ultimo, Cajamarca es la region que en los Ultimos sub periodos ha
decrecido con tasas negativas cada vez mayores, es decir, ha reducido su
empleo, esto se manifiesta por la caida en algunas actividades rentables dentro
de la region y por la falta de diversificacion, ademés de algunos otros factores
gue reducen su capacidad como generadora de empleo. Cabe sefalar, que
Ancash, mantuvo un crecimiento de hasta 2.26% en el sub periodo 1998-2008,
para caer en los siguientes, y pese a que mantiene tasas positivas de

crecimiento, estas son menores, finalizando con una tasa de 0.71%.

TABLA 7. TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL ACUMULATIVO DEL
EMPLEO PER CAPITA, SEGUN REGION

Macro Regién Norte, seglun periodo

EMPLEO PER CAPITA

PERIODO Macro _ ) _

Norte Tumbes Piura Lambayeque La Libertad | Cajamarca Ancash
1995-2005 0.93% 0.43% 0.54% 0.15% 0.73% 1.58% 1.79%
1996-2006 1.07% 0.48% 0.55% 0.09% 1.13% 1.68% 1.99%
1997-2007 1.28% 1.12% 1.26% 0.82% 1.37% 1.23% 1.86%
1998-2008 1.31% 0.63% 1.05% 0.78% 1.23% 1.52% 2.26%
1999-2009 1.49% 0.72% 1.40% 1.02% 1.86% 1.42% 1.89%
2000-2010 1.47% 0.85% 1.52% 1.88% 1.85% 0.86% 1.48%
2001-2011 1.25% 0.80% 1.17% 1.75% 1.50% 0.75% 1.32%
2002-2012 1.20% 1.29% 1.43% 2.20% 1.38% -0.03% 1.38%
2003-2013 0.51% 0.39% 0.69% 0.92% 0.86% -0.10% 0.23%
2004-2014 0.51% 0.11% 0.94% 0.34% 1.07% -0.26% 0.53%
2005-2015 0.48% -0.16% 0.72% 0.64% 0.87% -0.31% 0.71%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Pera: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).

Elaboracion: Propia

Finalmente, se presenta la Tabla 8 que sintetiza las tasas de crecimiento
del Valor Agregado Bruto per capita para cada una de las regiones que integran
la Macro Region Norte. El andlisis inicia afirmando que el crecimiento
econdmico macro regional se ha mantenido positivo en todo el periodo,
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logrando crecer hasta 4.29% en el sub periodo 1999-2009, para luego crecer
a tasas menores en los siguientes afos, logrando al ultimo sub periodo una

tasa de 3.08%.

TABLA 8. TASAS DE CRECIMIENTO MEDIO ANUAL ACUMULATIVO DEL

VAB PER CAPITA, SEGUN REGION

Macro Regiéon Norte, seglun periodo

VALOR AGREGADO BRUTO PER CAPITA

PERIODO Macro . . ;

Norte Tumbes Piura | Lambayeque | La Libertad | Cajamarca | Ancash
1995-2005 2.86% -3.08% | -0.14% -0.31% 1.53% 6.34% 8.89%
1996-2006 3.14% -2.07% 0.70% -0.28% 1.62% 5.90% 9.49%
1997-2007 3.31% -2.12% 1.29% 0.01% 2.50% 5.22% 8.81%
1998-2008 3.77% -2.68% 1.91% 0.77% 2.77% 5.35% 9.70%
1999-2009 4.29% 1.03% 2.85% 1.35% 2.96% 5.06% 10.09%
2000-2010 4.00% 0.94% 4.33% 1.52% 3.42% 4.42% 6.24%
2001-2011 4.07% 1.10% 4.47% 1.94% 3.26% 4.52% 6.24%
2002-2012 4.10% 4.30% 4.35% 3.74% 4.47% 4.85% 3.30%
2003-2013 3.40% 4.18% 4.56% 3.69% 4.39% 3.81% 1.27%
2004-2014 2.91% 4.26% 4.83% 3.55% 3.92% 2.87% -0.12%
2005-2015 3.08% 3.55% 4.22% 4.48% 4.11% 2.72% 0.65%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Pera: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblaciéon Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).

Elaboracion: Propia

Tumbes, Piura, Lambayeque y La Libertad, presentan tendencias al
crecimiento positivas; finalizando el periodo con tasas de crecimiento de
3.55%, 4.22%, 4.48% y 4.11% respectivamente, lo que supone que estos
departamentos se encuentran mejor posicionados respecto a su crecimiento

econdmico.

Sin embargo, Cajamarca y Ancash de mantener tasas de crecimiento
elevadas en el periodo inicial con 6.34% y 8.89% respectivamente, pasaron a

crecer a tasas cada vez mas bajas, manteniendo una tendencia descendente,
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esto ha logrado que en el dltimo periodo hayan crecido a tasas de 2.72% para

Cajamarcay 0.65% para Ancash.

Ampliando la informacion sobre el crecimiento de las regiones que
integran la Macro Regidn Norte, se presenta la Figura 7, donde se puede
observar la trayectoria de los ingresos per capita reales para cada una de las

regiones.
FIGURA 7. EVOLUCION DEL PBI PER CAPITA DE LAS REGIONES QUE
INTEGRAN LA MACRO REGION NORTE (2007=100)

Anual, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Pera: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).

Elaboracion: Propia

Es asi que, a inicios del periodo de estudio, la region Tumbes alcanzo
un nivel de PBI per capita de S/. 10 342, siendo la regidbn con mayores ingresos

por habitante, esto se debe, principalmente a su nivel poblacional, pues como
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se observé anteriormente, Tumbes solo concentra el 2.60% del total de la

poblacion macrorregional.

Esta realidad cambio a partir del afio 2000, puesto que Tumbes fue
cayendo en comparacion a otras regiones que mantenian una tendencia al
crecimiento, este es el caso de Ancash, que a partir del 2002 empezd una
etapa de crecimiento de su ingreso por habitante pasando de S/. 5 580 en 1995
a S/. 10 952 en el 2002, incrementando al afio siguiente en S/. 14 165 debido
a incrementos en su produccion, logrando mantener un PBI per cépita
oscilante, con leves caidas, llegando al 2015 con un ingreso por habitante de

S/.15 299.

Por ultimo, Cajamarca es la region con los ingresos por habitante mas
bajos, con S/. 2 680 en 1995, manteniéndose por debajo de Lambayeque hasta
el 2015, con S/. 7 081. Ademéas, Piura y la Libertad han mantenido un
crecimiento constantes respecto a su PBI per capita, finalizando el periodo de
estudio con S/.10 205 y S/. 10 874, respectivamente; manteniéndose por

encima de Lambayeque y Cajamarca.
Desarrollo Humano

Para el estudio del presente apartado, fue necesario el uso del indice
de Desarrollo Humano propuesto por el Programa de las Naciones Unidas para
el Desarrollo (PNUD), calculado respecto a su metodologia inicial propuesta

en 1990, y recalculado bajo su nueva metodologia del 2010.

De este modo se presenta la Figura 8, donde se puede observar las

regiones con mayor IDH, en este caso Tumbes, Lambayeque y la Libertad,
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seguidas por Piura y Ancash, finalizando con Cajamarca, que mantiene el

menor IDH de toda la Macro Region Norte.

FIGURA 8. COMPORTAMIENTO DEL INDICE DE DESARROLLO
HUMANO EN LAS REGIONES QUE INTEGRAN LA MACRO REGION
NORTE DEL PERU

1995-2015

Leyenda

indice de Desarrollo Humano
(IDH) 1995 - 2015

[:]Regiones con mayor IDH
E Regiones con medio IDH
[:]Regiones con menor IDH

Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Informe sobre Desarrollo Humano, 2005, 2007 y
2012.
Elaboracion: Propia

Para evaluar este comportamiento en el trascurso de los afios de
estudio, se presenta la tabla 9 y 10, donde se muestra que las regiones de la
costa son las que presentan un mayor nivel de IDH, a comparacion de
Cajamarca, que es la Unica regién perteneciente a la sierra que integra la
Macro Region Norte, cabe destacar que esta situacion permanece en todo el

periodo de estudio, es decir 1995-2012.
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TABLA 9. EVOLUCION DEL IDH DE LAS REGIONES QUE INTEGRAN LA
MACRO REGION NORTE DEL PERU

Metodologia anterior, 1995-2007

REGIONES 1995 | 1997 | 2000 | 2003 | 2005|2007
Tumbes 0.612| 0.658| 0.620| 0.609|0.616(0.649
Piura 0.570| 0.588| 0.550| 0.556|0.571{0.597
Lambayeque 0.622| 0.639| 0.625| 0.616|0.627(0.617
La Libertad 0.637| 0.643| 0.613| 0.585|0.605(0.621
Cajamarca 0.490| 0.489| 0.494| 0.491|0.540(0.563
Ancash 0.580| 0.563| 0.577| 0.558|0.578(0.599

Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Informe sobre Desarrollo Humano 2005 y 2007.
Elaboracion: Propia

Centrando el andlisis a las regiones que poseen un mayor nivel de
desarrollo humano en 1995, se considera a Tumbes (0.61), Lambayeque
(0.62), y La Libertad (0.63), siendo la ultima region la mas desarrollada en la
Macro Regién Norte, cambiando su posicién al 2007, donde Tumbes ocupo el
primer lugar con 0.649, La Libertad el segundo con 0.62, y Lambayeque el

tercero con 0.617.

Las regiones de Piura y Ancash son las que poseen valores intermedios
respecto al nivel de desarrollo humano; y por dltimo, la region que representa
el mas bajo IDH de la Macro Region Norte es Cajamarca, pasando de un 0.46

en 1995 a 0.563 en el 2012.

A partir del 2010, el PNUD desarrolla una nueva metodologia para el
célculo del IDH, en el cual se mantiene el Rankin del nivel de Desarrollo
Humano, finalizando el periodo de estudio manteniendo a Tumbes en primer
lugar (0.51), seguido por La Libertad (0.465) y Lambayeque (0.461); aquellas
regiones con un nivel de desarrollo humano medio son Ancash (0.44) y Piura

(0.43), para terminar con Cajamarca, que se mantiene como la region con el
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4.4.

menor IDH de todas las regiones que integran la Macro Region Norte, con
0.377, ademas de ser la region con mayor tasa de ruralidad, la que mayor
pobreza presenta, y la Unica que concentra su economia en actividades de

extraccion.

TABLA 10. EVOLUCION DEL IDH DE LAS REGIONES QUE INTEGRAN
LA MACRO REGION NORTE DEL PERU

Recalculado segln la nueva metodologia (2010), 2003-2012

REGIONES 2003 2007 2010 2011 2012
Tumbes 0.361 0.406 0.494 0.505 0.518
Piura 0.305 0.351 0.406 0.426 0.437
Lambayeque 0.379 0.358 0.435 0.437 0.461
La Libertad 0.333 0.390 0.454 0.443 0.465
Cajamarca 0.236 0.283 0.346 0.363 0.377
Ancash 0.282 0.344 0.440 0.429 0.442

Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Informe sobre Desarrollo Humano 2007 y 2012 (2012).
Elaboracién: Propia

El crecimiento econdmico diferenciado entre las regiones que
componen la Macro Region Norte, se debe a la presencia de ciertos factores
gue poseen algunas regiones en comparacion a las otras; algunos de los
factores que potencian y que limitan el crecimiento, de acuerdo a bases

tedricas y empiricas, seran explicados a continuacion.

Factores que Potencian y limitan el Crecimiento Econdmico en la Macro

Region Norte

Barro, Sala-i-Martin y Figueras et al, en sus planteamientos y estudios
regionales, sugieren que algunos de los factores que influyen directa y
positivamente en el crecimiento econdémico de un espacio geografico, son el

Capital Humano, la Inversion Publica, y la Estructura Econdmica.
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Capital Humano

El capital humano es un factor clave de crecimiento, y las regiones del
Pert han mostrado un avance significativo respecto al aprendizaje escolar,
cobertura, formacién y capacitacion docente, lo cual favorece la constitucion
de un capital humano sélido, con mejores oportunidades e ingresos.

Siguiendo a los autores antes mencionados, la presente investigacion
toma a un indice de cobertura para evaluar al capital humano, este se torna
necesario para realizar una evaluacion de la educacion dentro de un espacio
geografico. El indice a utilizar es la Tasa Neta de Matricula del Nivel
Secundaria.

Este indice refleja la matricula de la poblacién en edad normativa al nivel
de estudios que le corresponde. Cabe sefialar que, en el Perq, la educacién
secundaria corresponde al tercer nivel respecto a la educacion formal del
sistema educativo, y es esta uno de los pilares fundamentales del capital
humano.

Para la presente investigacion, fue necesario calcular el indice a nivel
macro regional, para ser comparado con su similar a nivel nacional. Este
calculo se detalla en el ANEXO 1, y sigue la metodologia propuesta por el
Instituto Nacional de Estadistica e Informatica.

Los resultados son expuestos en la Figura 9, y se observa que a inicios
del periodo de estudio, la Macro Region Norte tenia mas del 60% de su
poblacién entre 12 y 16 afios matriculada en el nivel secundario, cifra que
supera al total nacional, donde solo un estimado del 53% de su poblacion entre

12 y 16 afios se encuentra matriculada en el nivel que le corresponde.
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FIGURA 9.EVOLUCION DE LA TASA NETA DE MATRICULA A
EDUCACION SECUNDARIA - MACRO REGION NORTE Y NACIONAL,

1995 - 2015
Porcentaje del total de poblacion de 12 a 16 afios de edad
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Indicadores de Educacién por Departamentos 2001-2015,
Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; y Unidad de Estadistica Educativa — Portal Web ESCALE. Matricula
Escolar.

Elaboracién: Propia

A partir del afio 2000, la tasa de matricula en el nivel secundario a nivel
nacional, supero a la tasa macro regional, sin embargo esta se ha mantenido
creciente, logrando una mayor cantidad de poblacion joven recibiendo
educacion, escolarizada y no escolarizada, en el nivel secundario, que le

corresponde.

Al 2015, casi el 85% de los jévenes entre 12 y 16 afios de edad se
encuentran matriculados formalmente en un centro educativo, publico o
privado, escolarizado o no escolarizado; y un estimado de 82% de la poblacién

macrorregional se encuentra en similares condiciones.

El andlisis de esta variable confirma que la mejora en la cobertura de la

educacion secundaria ha beneficiado al crecimiento de la Macro Region Norte
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en los Ultimos afios, lo que se representa en una mejora en los ingresos per

capita de la poblacion.

Profundizando el analisis anterior, se presenta la Tabla 11, que sintetiza
la evolucion de la Tasa Neta de Matricula del Nivel Secundario de cada una de

las regiones que integra la Macro Region Norte.
TABLA 11. TASA NETA DE MATRICULA A EDUCACION SECUNDARIA

DE LAS REGIONES QUE INTEGRAN LA MACRORREGION NORTE, 1995
- 2015

Porcentaje del total de poblacion de 12 a 16 afios de edad

REGION / ANOS | 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015
Tumbes 84.1 | 79.0 | 84.8 | 78.1 | 90.0
Piura 65.6 | 70.5 | 66.7 | 729 | 82.1
Lambayeque 68.4 | 67.4 | 73.3 | 79.5 | 79.2
La Libertad 64.9 | 63.6 | 64.7 | 71.8 | 81.6
Cajamarca 424 | 39.1 | 60.3 | 70.7 | 80.7
Ancash 62.3 | 59.9 | 66.0 | 80.6 | 88.4
MacroNorte 60.8 | 59.4 | 65.8 | 745 | 824

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Indicadores de Educacién por Departamentos 2001-2015,
Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; y Unidad de Estadistica Educativa — Portal Web ESCALE. Matricula
Escolar.

Elaboracion: Propia

Lo més resaltante que presenta la tabla anterior, es que la region
Tumbes, que es una de las mejores posicionadas respecto al crecimiento
econdémico, es también la que mejores tasas de matricula presenta, teniendo
a 1995, una tasa de 84.1%, superando significativamente a las demas,
mostrando ciertas variaciones hasta el final del periodo donde un estimado del
90% de su poblacién entre 12 y 16 afios se encuentra matriculada en el nivel

secundario.

Por otro lado; Cajamarca, en 1995 era la region con menos del 50% de

sus jévenes matriculados en el nivel secundario, Gnicamente un aproximado
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del 42.2%, realidad que ha mejorado significativamente, logrando duplicar su
cobertura, teniendo al 2015, al 80.7% de sus jovenes matriculados en el nivel
secundario, esto debido a los planes de mejora de la cobertura escolar,

principalmente en zonas rurales.

Tanto Piura, Lambayeque, La Libertad y Ancash, han crecido respecto
a su cobertura escolar, logrando al 2015, que mas del 75% de sus jovenes
sean matriculados formalmente en diversas instituciones educativas. Por
ultimo, cabe destacar, que las regiones con indicadores de crecimiento
elevados, son aquellas que presentan un nivel de cobertura educativa al nivel

secundario elevado.

Capital Fisico

El capital fisico, evaluado a través del gasto en capital, como factor que
potencia el crecimiento econdémico en las regiones del Perd, ha sido
ampliamente documentada por autores como Lépez y Jiménez (2012), Bajar y
Rajeev (2015), Mendoza (2012), Vasquez y Bendezu (2006), Arpi (2015), y
Ferrer (2013), ademas en estudios como el de Sala-i-Martin (2000), donde
concuerdan que el gasto en infraestructura beneficia y expande al crecimiento

economico regional.

Es asi que, se analiza esta variable para el periodo 1995-2015, a nivel
macro regional y nacional, y los resultados se exponen en la Figura 10, la cual
muestra que el gasto en capital en el Perd, ha tenido diferentes etapas,
presentandose avances y retrocesos a lo largo de las dos ultimas décadas.

Mientras que para la Macro Region Norte ha ido evolucionando lentamente.
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FIGURA 10. EVOLUCION DEL GASTO EN CAPITAL - MACRO REGION
NORTE Y NACIONAL

Miles de Soles, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica. Compendios Estadisticos Departamentales 1995 — 1999; Ministerio
de Economiay Finanzas — MEF. Portal de Transparencia Econémica Perd (Consulta Amigable)
Elaboracion: Propia

Por otro lado, el gasto en capital en las regiones que integran la Macro
Region Norte del Peru, representado en la Figura 11, presenta una tendencia
creciente, con ciertos retrocesos en el total de sus tres niveles de gobierno
(nacional, regional y local). Sin embargo, la regién que ha presentado un mayor
gasto en capital es Cajamarca a partir del 2011, seguida por Piura, La Libertad

y Ancash.
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FIGURA 11. EVOLUCION DEL GASTO EN CAPITAL DE LAS REGIONES
QUE INTEGRAN LA MACRO REGION NORTE DEL PERU

Miles de Soles, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica. Compendios Estadisticos Departamentales 1995 — 1999; Ministerio
de Economiay Finanzas — MEF. Portal de Transparencia Econémica Pert (Consulta Amigable).
Elaboracién: Propia

Tumbes es la region que menor gasto en capital ha tenido respecto al
resto de regiones en todo el periodo de estudio, alcanzando a 1995 una
inversion de S/. 7.25 millones, para totalizar su inversion al 2015 en S/. 228
millones, disminuyendo respecto a afios anteriores donde presenté un total
anual de S/. 357 millones en el 2014 y S/. 344 millones en el 2013. Por su parte,
Piura ha mantenido una inversion en capital publico en aumento a lo largo de
estas dos Ultimas décadas, logrando al 2015 un total S/. 1 633 millones,
superando a Cajamarca que el mismo afio obtuvo un total de S/. 1 550 millones.

Por dltimo, Lambayeque, ha mantenido al 2015, una inversion de S/.
657 millones, incrementando respecto a 1995, donde invirtié, Gnicamente, S/.

46.3 millones. Situacién similar es la de Ancash, donde a inicios del periodo,
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tuvo un gasto en capital de S/. 22.7 millones, incrementando al 2015 en S/. 689
millones, manteniendo un crecimiento en su inversion en las dos décadas de
estudio.

Para fines de la investigacion, inicamente se consideran, como factores
principales que potencializan el crecimiento, a las dos variables antes
mencionadas (capital humano e infraestructura, a través del gasto en capital),
y mas adelante se hard un analisis detallado de la participacion de la estructura
econOmica en el crecimiento regional, igualmente como un factor que potencia
al crecimiento econémico.

Ahora, se detallan los factores que limitan el crecimiento econémico
regional, de acuerdo a Gutiérrez (2007); y se consideran dos como los mas
importantes, la pobreza monetaria y la desigualdad, considerados como

causantes de disfuncionalidades, sub-6ptimos e ineficiencias econémicas.

Pobreza

La caracteristica fundamental de la pobreza monetaria, como limitante
del crecimiento econémico, es que afecta el acceso de la poblacion pobre a los
mercados, y esto tiene repercusiones en toda la economia, puesto que casi
todos los mercados resultan afectados, obstaculizando la propagacion del

crecimiento econémico de alguna area geografica.

El Per, es uno de los paises latinoamericanos que mejor desempefio
ha tenido en cuanto a la reduccién de su poblacion pobre en los ultimos afios,
pasando de tener una incidencia de pobreza monetaria de mas del 50% en el

2001, a reducir a la mitad esa cifra en el 2015. La misma tendencia sigue la
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Macro Region Norte, que ha presentado, en los ultimos afios, un descenso de

su poblacién pobre, pasando de un 63% en el afio 2001 al 31.6% en el 2015.
FIGURA 12. EVOLUCION DE LA INCIDENCIA DE POBREZA MONETARIA
- MACRO REGION NORTE Y NACIONAL

Anual, 2001-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. La Pobreza en el Per(i 2001 y 2002, Evolucién
Socioecon6mica del Pert 1990-2010 (2011), Evolucion de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracién: Propia
Profundizando el andlisis de la pobreza monetaria, se expone la
evolucion de la incidencia de pobreza extrema, a nivel nacional y macro
regional en la Figura 13, donde se observa, que a nivel de todo el pais, el 25%

de la poblacion pobre se encontraba en extrema pobreza al 2001, pasando a

comprender un estimado del 5% al 2015.

La tendencia macro regional, al compararse con la nacional, es la
misma, reduciendo la cantidad de poblacion pobre extrema en los ultimos afios,

donde en el 2001 representaba el 29% disminuyendo hasta el 2015, donde
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paso a representar casi al 12% de la poblacion; no obstante, el nimero de
pobres extremos en 2002 era superior en mas de 1% a los que habia en el

2001.
FIGURA 13. EVOLUCION DE LA INCIDENCIA DE POBREZA EXTREMA -
MACRO REGION NORTE Y NACIONAL

Anual, 2001-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Peri 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica
del Per(l 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracién: Propia
Llevando el analisis a un nivel mas desagregado, la regidon que
concentra el mayor porcentaje de pobres es Cajamarca, donde al 2001
alcanzaba el 77.4% del total de su poblacion, lo que significa que mas de la
mitad de su poblacién tenia un nivel de ingresos insuficiente para adquirir la
canasta basica de consumo, pese a que el nivel pobreza en esta region fue
disminuyendo en la ultima década, aun el 51.66% del total de su poblacion se

consideraba como pobre en el afio 2015. Esta situacion tiene su explicacion en

la elevada tasa de ruralidad que mantiene esta region, y a su incapacidad como
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generadora de empleo al no diversificar su economia manteniéndose como

extractiva.

Por el contrario, la region Tumbes es la que menor porcentaje de pobres
posee respecto a las demas regiones que componen la Macro Region Norte,
teniendo al 2001 el 46.8% del total de su poblacién, reduciendo
significativamente esa cifra al 20015, donde el porcentaje de pobres alcanzaba

el 12.57% del total de su poblacion.

FIGURA 14. EVOLUCION DE LA INCIDENCIA DE POBREZA MONETARIA
DE LAS REGIONES QUE INTEGRAN LA MACRO REGION NORTE DEL
PERU

Anual, 2001 — 2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Peri 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica
del Per 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracion: Propia

La segunda region con mayor incidencia de pobreza después de

Cajamarca es Piura, donde en el afio 2001 su poblacién pobre representaba el
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63.3% del total de sus habitantes, siguiendo la misma tendencia decreciente

gue las regiones antes estudiadas.

Por ultimo, las regiones de Lambayeque, La Libertad y Ancash, han
seguido la misma tendencia, es decir, de reduccidon de la pobreza monetaria
en los ultimos afios, logrando al 2015, cifras de incidencia de pobreza de

20.81% para Lambayeque, 29.02% para La Libertad, y 29% para Ancash.

Respecto a la pobreza extrema, la Figura 15 resume la evolucién del
porcentaje de pobres extremos en los Ultimos afios en las seis regiones que

integran la Macro Regién Norte.

FIGURA 15. EVOLUCION DE LA INCIDENCIA DE POBREZA EXTREMA
DE LAS REGIONES QUE INTEGRAN LA MACRO REGION NORTE DEL
PERU

Anual, 2001 - 2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Per 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica
del Per 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracion: Propia

El grafico anterior muestra que Cajamarca presenta el mayor porcentaje
de pobres extremos en la Macro Regién Norte afirmando que el 50.8% de su
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poblacion pobre se encuentra en extrema pobreza, cayendo esta cifra al 2015
a 23.89%. Al 2001, ademas, Ancash se encontraba segundo respecto a su
poblacion en extrema pobreza alcanzado un 33.3% de pobres extremos,
mejorando al 2015, donde solo el 3.67% de su poblacién pobre se encontraba

en extrema pobreza.

Caso similar es el de Piura y Lambayeque, donde al 2001, alcanzaban
cifras de 21.4% y 19.9% respectivamente, cayendo fuertemente al 2015, donde
el porcentaje de pobres extremos llegé a representar el 3.6% del total de su
poblacién. La Libertad, por su parte, en el afio 2001 tenia al 18.3% de su
poblacion pobre en extrema pobreza, reduciendo este porcentaje al 2015 en

7.3%.

Por ultimo, la regién que menor cantidad de pobres extremos tiene es
Tumbes, donde Unicamente el 7.4% de su poblacién pobre se encontraba en
situacion extrema en el afio 2001, mejorando drasticamente al 2006, donde el
porcentaje de pobres extremos llegaba al 0.4%, incrementando esta cifra al

2015, donde alcanzo el 0.62%.

Desigualdad

De acuerdo a autores como Richardson (1977), Persson y Tabellini
(1993), Piketty (2013), la desigualdad de ingresos es un riesgo para el
crecimiento econdmico. Ray (1998), considera que la desigualdad tiene una
tendencia intrinseca a generar ineficiencias, ya que no permite a las personas
del extremo inferior de la distribucion de la riqueza aprovechar plenamente sus

capacidades.
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Para analizar la desigualdad de ingresos en el Pert y en la Macro
Region Norte, se ha hecho uso del Coeficiente de Gini. Para ello, se ha
empleado la Metodologia propuesta por la Organizaciéon para la Cooperacién

y el Desarrollo Econémico (OCDE), explicada en el ANEXO 2.

Como lo explica la Figura 16; en el Peru, la desigualdad de ingresos ha
mantenido una tendencia decreciente en el periodo de 2004 — 2015, sin
embargo aun mantiene un elevado nivel de desigualdad en la distribucion del
ingreso. En el estimado se aprecia que a inicios del periodo de andlisis el indice
es de 0.51, incrementando al afio siguiente a 0.54, para luego iniciar con la

tendencia decreciente hasta el 2015, donde la cifra es cercana a 0.45.

FIGURA 16. EVOLUCION DE LA DESIGUALDAD (COEFICIENTE DE
GINI), SEGUN METODOLOGIA DE LA OCDE, A TRAVES DEL INGRESO -
MACRO REGION NORTE Y NACIONAL

Macrorregion Norte, 2004 - 2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEl. Encuesta Nacional de Hogares 2004 — 2015.
Elaboracién: Propia
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4.5.

Por su parte, la Macro Region Norte estima que la desigualdad de
ingresos es de 0.57 en el 2004, muy superior a su similar nacional. Sin
embargo, este indice presenta elevaciones y caidas en los afios de estudio, es
asi que, al 2007 la desigualdad fue de 0.59, cayendo en los afios siguientes,
logrando al 2015 una cifra de 0.53. Es preciso aclarar que la desigualdad en la

Macro Region Norte es muy superior a la desigualdad a nivel nacional.

Entonces, se llega a la conclusion que, la pobreza y la desigualdad son
limitantes en el crecimiento econémico de la Macro Region Norte, que pese a
gue ambos mantienen tendencias decrecientes, aln se encuentran presentes
obstaculizando y deteriorando el capital social macro regional e impidiendo el
desarrollo econémico de los espacios que conforman la Macro Region Norte,

y la misma en su conjunto.

Las Asimetrias Sectoriales

El andlisis de las asimetrias sectoriales se realiza a través de
informacion del Valor Agregado Bruto por rama de actividad econémica, a
precios de 1994 y 2007, a nivel regional. Para lo cual se ha realizado una serie
de tratamientos metodologicos a las series de tiempo con afio base de 1994,
a fin de empalmarlas a precios del 2007 y obtener una base mas uniforme. El

proceso se encuentra descrito en el ANEXO 3.

Ademas, a fin de homogeneizar las actividades econdmicas en el
periodo de estudio, se recurre a la agregacion de algunas actividades en otras,
principalmente en el sector servicios, esto para que el analisis sea mas
representativo y claro. Las agregaciones y la clasificacion a utilizar se explican

en el ANEXO 4.
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El Cambio Econdmico de la Macrorregion Norte

Durante las dos Uultimas décadas, la Macro Region Norte ha
experimentado un cambio notorio respecto a su estructura productiva,
observandose principalmente el retroceso de actividades primarias, como la
agricultura y pesca, manifestandose un agotamiento del modelo fundado en
actividades agropecuarias, las cuales han sido superadas por actividades

extractivas a gran escala como la mineria y las actividades del sector servicios.

Ademés, de la caida de la actividad manufacturera, provocada
principalmente por la caida de la industria a nivel nacional, la caida de la
industria del calzado en La Libertad por la alta importacion de calzado barato
de origen asiético, y por el alza de precio de la azlcar, que afecto la industria
azucarera, provocando que la produccion cayera afectando el peso de esta

actividad en la Macro Region Norte.

Por ultimo, la Macro Regién Norte presenta un creciente dinamismo
respecto a sus actividades de servicios, que mantienen una tendencia al
crecimiento y diversificacion. Lo antes dicho es corroborado por los datos
presentados en la Tabla 12, donde se aprecia la participacion de las
actividades econémicas en la Macro Region Norte, de 1995 al 20152. En esta

tabla se resume las series temporales de las once actividades econémicas a

? Siguiendo la ecuacion Pij = 100 * [V;;/ X i V;]
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estudiar en la presente investigacion, resaltando principalmente a las

actividades agropecuarias, mineras, manufactureras y de comercio.

Las actividades primarias, a excepcion de la mineria, al principio del
periodo mantenian una participacion relativa del 10.85% y 2.88%,
incrementando al afio 2000 en 11.92% y 3.21% respectivamente, para luego
caer y mantener esa tendencia hasta el 2015, donde su peso relativo fue de
9.35% y 1.1%. La mineria por su parte, paso de 12.77% en 1995 a crecer a
27.44% en el 2005, para caer 7 puntos porcentuales al 2015; sin embargo, aun

es la actividad que més peso econdmico tiene en la macro region.

TABLA 12. PESO RELATIVO DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS
RESPECTO AL VAB MACRO REGIONAL

Quinquenal, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995 2000 2005 2010 2015

Agricultura 10.85% | 11.92% | 9.18% | 9.89% | 9.35%
Pesca 2.88% | 3.21% | 3.04% 1.48% 1.1%

Mineria 12.77% | 19.03% | 27.44% | 24.95% | 20.03%
Manufactura 21.16% | 17.99% | 12.84% 12% 11.8%
Electricidad y Agua 1.44% | 1.02% | 1.37% | 1.35% | 1.54%
Construccion 7.2% 5.6% 4.7% 6.67% | 7.21%
Comercio 10.6% | 9.89% | 9.78% | 10.51% | 11.62%
Transportes 479% | 4.95% | 4.91% | 5.04% | 5.59%

Hoteles y Restaurantes 2.85% | 2.81% | 2.06% | 2.07% | 2.42%

Administraciéon Publica 4.48% 451% 4.07% 5.08% 5.71%

Otros Servicios 20.98% | 19.09% | 20.62% | 20.96% | 23.64%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracion: Propia

La caida en la agricultura y pesca en el valor agregado bruto
macrorregional se debe a varios factores, el principal, es la rentabilidad

sectorial y la productividad, siendo actividades del sector terciario mas
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atractivas y rentables. De alli, el despegue de este sector en la macrorregion,
marcando una tendencia al crecimiento en todas sus actividades, que pese a
no tener un peso muy importante individualmente, en conjunto este gran sector
paso de 43.7% en 1995 a tener un peso de 48.98% al 2015, lo cual demuestra

el despegue de este sector en la economia macro regional.

Por otro lado, el sector secundario se ha visto afectado, principalmente
por la caida de la actividad manufactura, de tener un peso relativo de 21.16%
en 1995, a ir en descenso en las ultimas décadas, contribuyendo con solo el

11.8% al 2015.

Representandolo de manera grafica, se expone la Figura 17, que
muestra la evolucion de las actividades que integran los grandes sectores
econdémicos; primario, secundario, y terciario. Esta evolucion refleja el cambio
econdmico sufrido en la Macro Region Norte en el periodo de estudio, el cual
ha afectado su participacion en el ambito nacional, disminuyendo sus aportes.
Este cambio ademéas ha favorecido la expansion de algunas actividades,

reforzandolas en las ultimas décadas, dejando a otras vulnerables.
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FIGURA 17. EVOLUCION DEL PESO RELATIVO DE LAS ACTIVIDADES
RESPECTO AL VAB MACRO REGIONAL POR GRANDES SECTORES
ECONOMICOS

Macrorregion Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia

Respecto a la presencia de las actividades econémicas de la Macro
Region Norte en la economia nacional, se presenta la Tabla 13, la cual sefiala
como las actividades agropecuarias mantienen una participacion estimada de
1.72% en el 2015, esto no siempre fue de este modo, pues a inicios del periodo
de estudio, esta actividad aportaba casi 2.10%, en tanto la actividad minera
tuvo una participacion creciente desde 1995 con 2.46%, al 2005 donde alcanzé

Su mayor participacion con 5.80%, para luego caer hasta 3.69% en el 2015.
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TABLA 13. PARTICIPACION RELATIVA DE LAS ACTIVIDADES
ECONOMICAS DE LA MACRO REGION NORTE RESPECTO AL VAB
NACIONAL

Quinquenal, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995 2000 | 2005 2010 2015
Agricultura 2.09% | 2.37% | 1.94% | 1.95% | 1.72%
Pesca 0.56% | 0.64% | 0.64% | 0.29% | 0.20%
Mineria 2.46% | 3.78% | 5.80% | 4.93% | 3.69%
Manufactura 4.08% | 3.57% | 2.72% | 2.37% | 2.18%
Electricidad y Agua 0.28% | 0.20% | 0.29% | 0.27% | 0.28%
Construccion 1.39% | 1.11% | 0.99% | 1.32% | 1.33%
Comercio 2.04% | 1.96% | 2.07% | 2.08% | 2.14%
Transportes 0.92% | 0.98% | 1.04% | 1.00% | 1.03%
Hoteles y Restaurantes | 0.55% | 0.56% | 0.44% | 0.41% | 0.45%
Administracion Publica | 0.86% | 0.89% | 0.86% | 1.00% | 1.05%
Otros Servicios 4,05% | 3.79% | 4.36% | 4.14% | 4.36%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia

La actividad manufacturera, perdio importancia en el periodo de estudio,
donde paso de representar el 4.08% de la produccién del pais, a casi el 2.18%
a nivel nacional en el 2015. Este dato confirma el poco dinamismo de la
actividad y la manera en la que afecto el crecimiento macro regional. En lo que
refiere a las actividades de construccion, esta mantiene, en el 2015, una
participacion relativamente similar a la de 1995, al igual que la actividad de

Electricidad y Agua.

Por otro lado, las actividades de servicios, han presentado cierto
dinamismo, incrementando su importancia a nivel nacional, que pese a no ser
muy representativa se mantiene con expectativas al crecimiento, siendo el
comercio, la actividad mas participativa, que representan el 2.14% en el 2015,
aumentado en importancia respecto a su participacion en el afio 2000, donde

participo con 1.96%.
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Para finaliza con este apartado, se muestra la Tabla 14, que resume las
tasas de crecimiento del Valor Agregado Bruto, por actividades econdmicas
para los sub periodos planteados en la presente investigacion entre los afios

1995 y 2015,

Analizando el crecimiento econémico de las actividades por gran sector,
se puede observar que en el sector primario, la agricultura, ha mantenido un
ritmo de crecimiento, en todos los periodos, positivo; con tasas en crecimiento
hasta el periodo 1999-2009; donde alcanzo el 3.95%, para luego mantener un
crecimiento con caidas leves hasta el periodo 2004-2014, donde crecié a una
tasa de 2.47%, para crecer al siguiente periodo, 2005-2015, a una tasa de
4.05%; en el ultimo periodo se dio el mayor crecimiento econdmico de la
agricultura en la Macro Regién Norte, debido a la implementacién de
agricultura tecnificada en regiones como La Libertad, lo que hizo crecer a esta

actividad.
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TABLA 14. TASAS DE CRECIMIENTO POR ACTIVIDAD ECONOMICA, SEGUN PERIODO

Macro Regién Norte, 1995-2015

Ramas de Actividad | 1995~ | 1996- | 1097- [ 1998- [ 1999- [ 2000- | 2001- [ 2002- [ 2003- | 2004- | 2005-

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Agricultura 2.45% | 2.75% | 3.18% | 3.52% | 3.95% | 3.16% | 2.79% | 3.63% | 3.08% | 2.47% | 4.05%
Pesca 4.51% | 1.56% | 0.54% | 1.80% | 3.97% | -2.20% | -0.09% | -2.66% | 0.60% | -3.42% | -5.30%
Mineria 11.51% | 13.21% [ 12.62% | 12.73% | 11.63%| 7.55% | 7.15% | 4.96% | 1.61% | 0.32% | 0.96%
Manufactura -0.60% | -0.51% | -0.13% | 0.09% | 0.89% | 1.15% | 1.70% | 4.24% | 4.60% | 3.58% | 3.09%
Electricidad y Agua 3.57% | 3.57% | 4.14% | 4.55% | 4.41% | 7.69% | 8.82% | 4.61% | 3.49% | 4.33% | 4.99%
Construccion 0.06% | 1.11% | 3.02% | 3.04% | 4.51% | 6.62% | 6.50% | 9.07% | 9.21% | 9.25% | 8.02%
Comercio 3.27% | 2.93% | 3.44% | 4.01% | 4.41% | 5.51% | 5.76% | 5.47% | 5.68% | 5.56% | 5.53%
Transportes 4.25% | 4.08% | 4.08% | 4.42% | 4.08% | 5.10% | 5.82% | 5.59% | 5.70% | 5.47% | 5.12%
Hoteles y Restaurantes | 0.99% | 0.92% | 0.89% | 1.43% | 1.36% | 2.09% | 3.03% | 5.29% | 5.58% | 5.53% | 5.42%
Administracion Publica | 3.13% | 3.27% | 3.65% | 3.90% | 5.80% | 6.09% | 6.65% | 7.74% | 7.42% | 7.28% | 7.13%
Otros Servicios 3.86% | 3.60% | 3.66% | 4.15% | 4.60% | 5.83% | 5.67% | 4.81% | 5.01% | 5.11% | 5.19%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca

(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracién: Propia
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La pesca, tuvo tasas de crecimiento negativas desde el periodo 2001-
2010, en el que llego a registrar un decrecimiento de -2.20%, manteniéndose
asi hasta el final del periodo donde decrecié a una tasa de -5.30%. Con
respecto a la Mineria, esta registro un crecimiento cada vez menos en todos
sus periodos, iniciando el periodo con una tasa de 11.51%, y finalizando con
una tasa positiva de 0.96%, esto debido a la caida en la produccidén minera, en
el cierre de minas y por el conflicto por la apertura de otros proyectos mineros
en la Macro Region Norte.

En relacion al sector secundario, la manufactura registro en los periodos
iniciales, tasas de crecimiento negativas hasta el periodo 1998-2008, en el que
llego a registrar un 0.09%, manteniéndose en crecimiento hasta el Gltimo
periodo, donde tuvo un crecimiento de 3.09% en el valor de su produccion.
Ademas, las actividades de Electricidad y Agua, y Construccién han mantenido
un ritmo de crecimiento, con tasas positivas en todos sus periodos.

En relacion a las actividades de servicios, todas las actividades que el
presente estudio aborda para este gran sector, se han mantenido en
crecimiento a tasas cada vez mayores. Tal es el caso del Comercio, que ha
logrado crecer de 3.27% en el primer periodo, a 5.53% en el dltimo. La
Administracion Publica, es una de las actividades que resalta, respecto a su
crecimiento, incrementado sus tasas de 3.13% en periodo inicial a 7.13% en el
final, este incremento manifiesta que el gobierno ha tenido mayor importancia
en la Macro Region, en los ultimos afios.

Por su parte, las actividades de transporte han crecido favorablemente,
al igual que el turismo que en el ultimo periodo alcanzo tasas de 5.12% y

5.42%, respectivamente. Este crecimiento se debe al impulso que regiones
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costeras, pertenecientes a la Macro Region Norte, han dado para incrementar
la participacion e importancia de las actividades de servicios en sus estructuras
econdmicas.

Asimetrias Sectoriales Regionales

Con el proposito de profundizar el analisis, se examinaran los resultados
de una serie de coeficientes Utiles para el analisis regional y las asimetrias
sectoriales, para ello, se hara uso del Valor agregado bruto a precios del 2007
de las seis regiones gue integran la Macro Regién Norte, diferenciadas por las
once actividades economicas que la presente investigacion estudia, en el

periodo 1995-2015.

Cabe sefalar, que el tema de asimetrias, parte de la combinacion de
dos tendencias, las concentradoras y las difusoras respecto a su dimensién
territorial;, por tal motivo, este fendmeno se expresa en dos aspectos de
caracter estructural, la especializacion sectorial-territorial y la concentracion
sectorial. Para ello, se han tratado diversos coeficientes debidamente

documentados en investigaciones similares por diferentes autores.

La Especializacion Sectorial-Territorial

Para examinar la especializacion productiva de cada region y su
tendencia temporal, se utiliza el cociente de localizacion, como punto de
partida, el cual es resumido en la Tabla 15, la cual resume la cantidad de
regiones, que integran la Macro Region Norte, especializadas respecto a sus
actividades economicas. Los numeros representan a las regiones, es asi que:
Tumbes (1), Piura (2), Lambayeque (3), La Libertad (4), Cajamarca (5), y

Ancash (6).
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Lo que sefiala, es cuantas y cuales son las regiones especializadas en
cada actividad economica, es decir, las que obtuvieron un coeficiente superior
a l. Ainicios del periodo de estudio, eran tres las regiones especializadas en
actividades agricolas, manteniéndose asi hasta el 2015, donde la region de
Lambayeque, dejo de especializarse en esta actividad, quedando Unicamente
Cajamarca y La Libertad, siendo esta ultima, la Unica region en desarrollar
esta actividad a gran escala, mejorando su productividad.

TABLA 15. REGIONES RELATIVAMENTE ESPECIALIZADAS POR
ACTIVIDADES ECONOMICAS

Macro Regién Norte, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995 | 2000 | 2005 2010 2015
Agricultura 345|345| 345 3,4,5 45
Pesca 1,46 | 1,4,6 1,6 1,2,6 1,2
Mineria 2 2,5,6 5,6 5,6 5,6
Manufactura 146|124 2,4 2,3,4 2,4
Electricidad y Agua 256 | 2,6 2,5,6 2,6 2,5,6
Construccion 156|156 1345|1356 | 1,235
Comercio 3 1,231,234 | 1,2,3 1,2,3
Transportes 234123411234 | 234 2,3,4
Hoteles y Restaurantes | 3,56 | 3,6 2,34 3,4,6 3,4,6
Administracion Publica 56 |235(1235|1235]| 1,235
Otros Servicios 3,4 34 |1234| 234 |1,34,5

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacién Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracion: Propia

La Pesca, ha estado especializada en la region Tumbes a lo largo de
las dos décadas de estudio, seguida por Ancash y Piura, quedando al 2015,
Uunicamente Tumbes y Piura. La actividad minera se desarrolla principalmente
en Cajamarca y Ancash, siendo estas dos regiones el soporte minero de la

actividad en la Macro Region Norte.
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Respecto a las actividades del gran sector secundario, La Libertad ha
sido la mayor especializada en actividades manufactureras, seguida por Piura,
que es por hoy, la region que mayor aporta a esta actividad dentro de la
macrorregion. La actividad de electricidad y agua, ha sido especializada por
las regiones de Ancash, Piura y Cajamarca; y la de construccion, a inicios del
periodo, por tumbes, Cajamarca y Ancash, para luego incluir regiones como

Lambayeque y La Libertad.

Por ultimo, las regiones costeras son las que mayor especializacion
tienen respecto a las actividades de servicios, siendo Lambayeque la de mayor
importancia en lo referente al comercio; y Piura, Lambayeque, y La Libertad en
transportes. El turismo, compuesto por la actividad de hoteles y restaurante se
desarrolla en las regiones de Lambayeque, La Libertad y Ancash; dejando a la

regiobn Cajamarca, como no especializada desde el afio 2000.

Las regiones que poseen cierta especializacion en actividades de
administracion publica son Tumbes, Piura, Lambayeque y Cajamarca. Y las
regiones de la costa, en la mayor parte del periodo de estudio, han sido las
mas especializadas en las actividades que incluyen a Otros Servicios; sin
embargo, al 2015, se incluyé Cajamarca dentro de las regiones especializadas
en esta actividad, demostrando que esta regiébn estd impulsando su

crecimiento hacia actividades de servicios.

A fin de realizar un analisis mas a fondo de la especializacion territorial
de las actividades econdmicas, se examina el indice de especializacion o de
Krugman, este se presenta en la Figura 18, el cual permite visualizar si la

estructura productiva de las regiones se encuentra diversificada o
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especializada, ademas muestra la evolucion de este indice en el periodo de

estudio.

FIGURA 18. EVOLUCION DEL INDICE DE ESPECAILIZACION
ECONOMICA POR REGIONES

Macro Region Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes

(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia

El andlisis se resume en visualizar los puntos mas elevados, y asumir

gue son los mas especializados, mientras que los mas cercanos a 0, son los

mas diversificados, este analisis se realiza por region, tomando a Tumbes

como punto de partida, asumiendo que a inicio del periodo, esta se encontraba
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especializada principalmente por las actividades de pesca, manufactura y
construccién, para mas tarde empezar con un proceso de diversificacion;

logrando al 2015, diversificarse en un total de cinco actividades econdmicas.

Por su parte, Piura mantiene una tendencia similar, presentando
especializacion a inicios del periodo, cambiando en los afios siguientes su
estructura, logrando disminuir su especializacion, diversificando sus
actividades en el 2015, en siete, entre las que destacan la pesca, manufactura,

construccién, comercio, transporte y turismo.

Lambayeque y La Libertad presentan una baja especializacion al
momento inicial del periodo, especializandose en cinco actividades
econdmicas. Sin embargo, a partir del afio 2000, incrementar su
especializacion, para luego, iniciar nuevamente un proceso de diversificacion
hasta el 2015, donde ambas se encuentran medianamente diversificadas

respecto a sus actividades productivas.

Cajamarca, ha mantenido una estructura especializada en actividades
extractivas, entre las que destacan la agricultura y la mineria, estas en el
transcurso del tiempo han sido complementadas con otras, principalmente de

servicios, presentando mayor diversificacion en los ultimos afos.

Un caso especial es Ancash, que inicio en 1995 con una especializacion
no muy elevada, diversificando sus actividades entre primarias, manufacturas,
y de servicios. Sin embargo, a partir del afio 2000, inicia un proceso de
especializacion severa, principalmente en actividades mineras y de

construccion hasta el 2003, a partir de alli, no ha logrado una diversificacion de
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sus actividades comparandola con el resto de regiones; siendo al 2015, la

region mas especializada dentro de la Macro Region Norte del Peru.

Para dar cierre a esta seccion, se presenta en la Figura 19, que sefala
cuales son las regiones que mayor o menor cambio en su estructura sectorial
han sufrido, para lo cual, se utiliza el coeficiente de reestructuracion, tomando

el afo inicial y final del estudio, es decir, 1995 y 2015.

FIGURA 19. COEFICIENTE DE REESTRUCTURACION SECTORIAL POR
REGIONES

Macro Regién Norte, 2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracion: Propia

Lo que muestra la figura anterior es que entre 1995 y el 2015, las
regiones de Lambayeque y La Libertad han sido las que menos cambio han

sufrido, en contraste con las regiones Tumbes y Ancash que son las que
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poseen un mayor coeficiente, siendo estas las que mas han reestructurado
su estructura productiva. Por ultimo, Cajamarca y Ancash han cambiado

medianamente su estructura econdémica en los Ultimos veinte afos.
La Concentracion Sectorial

En términos generales, La Macro Region Norte del Peru, respecto a la
participacion de sus tres principales sectores econdémicos (primario,
secundario, terciario), concentra su actividad en el sector terciario, debido a la
mayor cantidad de sectores que integran este gran sector, esto de acuerdo a

la Figura 20.

FIGURA 20. CONCENTRACION ECONOMICA ESPACIAL, SEGUN
GRANDES SECTORES

Macro Regién Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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Como se puede observar, a inicios del periodo de estudio el sector
terciario, para la Macro Region Norte ha concentrado la actividad econémica
de este espacio geogréfico, seguido por el sector secundario, y por ultimo en
el sector primario, la concentracion en el largo plazo ha variado, incrementado
la concentracién en el sector primario, dejando al sector secundario como un

sector vulnerable poco especializado y poco concentrado en el espacio.

Esto se explica debido a que las regiones costeras, han cambiado su
estructura econdémica, a partir del afio 2000, cambiando sus actividades
secundarias como la manufactura y construccion, a actividades terciarias,
sobre todo el comercio, transporte y turismo; por su parte, el sector primario, a
partir del 2007, inicio un proceso de esparcimiento dentro de la Macro Regién

Norte, manteniéndose concentrada, Unicamente en la region Cajamarca.

Lo anterior demuestra que los sectores econdémicos se han mantenido
lejos de converger en el largo plazo, y que por el contrario, no se ha logrado
diversificar y expandir estos sectores en todo el territorio, puesto que el sector
terciario mantiene una tendencia en aumento hacia la concentracion, mientras
gue el sector primario y secundario mantienen un comportamiento cada vez

mas disperso en el espacio, y menos especializado.

Analizando la tasa de crecimiento de la concentracion econémica de los
tres sectores principales de la economia, para la Macro Region Norte; el gran
sector primario, ha mantenido una tendencia decreciente en los ultimos 10
afos, es decir la concentracion de este sector en el espacio ha caido con tasas
decrecientes llegando a -2.36% en el ultimo sub periodo de estudio (2005-

2015). El sector secundario, por su parte, ha crecido respecto a su
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concentracion, al igual que el sector terciario, que finaliz6 con una tasa de
1.53%, ademas de seguir una tendencia al crecimiento en su concentracion

desde el sub periodo (2000-2012) hasta el ultimo sub periodo (2005-2015).

TABLA 16. TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL ACUMULATIVO DE LA
CONCENTRACION ECONOMICA ESPACIAL ABSOLUTA, SEGUN GRAN
SECTOR

Sub-periodos, 1995-2015

PERIODO GRANDES SECTORES ECONOMICOS
PRIMARIO |SECUNDARIO | TERCIARIO

1995-2005 3.29% -3.90% -0.32%
1996-2006 4.18% -3.95% -0.91%
1997-2007 3.57% -3.20% -0.84%
1998-2008 3.72% -3.44% -0.79%
1999-2009 3.21% -3.01% -0.78%
2000-2010 0.56% -1.85% 0.52%
2001-2011 0.15% -1.47% 0.66%
2002-2012 -0.80% 0.62% 0.38%
2003-2013 -2.20% 1.56% 1.23%
2004-2014 -2.89% 1.50% 1.71%
2005-2015 -2.36% 0.76% 1.53%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia

Profundizando el analisis, se presenta un coeficiente atil para medir el
grado de desigualdad entre las actividades econémicas de la Macro Region
Norte, para ello se utiliza el Coeficiente de Desigualdad Sectorial de Gini, que
se resume en la Figura 21. Este coeficiente es de gran utilidad debido a que
sefiala cuan homogénea es la distribucion de la actividad en las regiones o

cuan concentrada se encuentra en algunos espacios a escala macro regional.
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Los resultados, indican un mayor grado de desigualdad en las
actividades mineras, manufactureras, de comercio y otros servicios, las cuales
se encuentran concentradas en algunas regiones, principalmente en las que
presentan ventajas comparativas y disponibilidad de recursos naturales. Caso
contrario son las actividades de extraccion a menor escala, como la agricultura
y la pesca, que se encuentran relativamente homogeneizadas. La actividad de
electricidad y agua, con indices de 0.08, es la que mayor distribucién tiene en

el espacio macrorregional.

FIGURA 21. EVOLUCION DEL COEFICIENTE DE DESIGUALDAD
SECTORIAL DE GINI

Macro Region Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de
Informacion Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia
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Por su parte, las actividades de servicios; como el comercio, el
transporte, el turismo y la administracion publica, se encuentran medianamente
concentradas, principalmente en espacios costeros. La construccion, de igual
manera, se encuentra medianamente concentrada, principalmente en Piura,

Ancash y Cajamarca.

Para continuar con el analisis de la concentracion sectorial en la Macro
Region Norte, es de utilidad el Coeficiente de Concentracion, el cual evalia
gue tan concentrada se encuentran las once actividades econOmicas a
estudiar, en la espacio macrorregional. Para ello se presenta la Tabla 17, que

resume la evolucion de este coeficiente.

TABLA 17. EVOLUCION DEL COEFICIENTE DE CONCENTRACION
ESPACIAL DE LA MACRO REGION NORTE

Quinquenal, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015

Agricultura 0.16 | 0.17 | 0.22 | 0.18 | 0.17
Pesca 039 1 039 | 0.3 | 0.38 | 04
Mineria 0.36 | 0.31 | 0.35 | 0.29 | 0.33
Manufactura 0.12 | 0.14 | 0.18 | 0.16 | 0.16
Electricidad y Agua 0.17 | 0.26 | 0.09 | 0.12 | 0.12
Construccion 0.24 | 0.18 | 0.07 | 0.07 | 0.08
Comercio 011 | 0.2 | 0.21 | 0.16 | 0.14
Transportes 0.17 | 0.25 | 0.22 | 0.16 | 0.13

Hoteles y Restaurantes | 0.16 | 0.11 | 0.08 | 0.04 | 0.03
Administraciéon Publica | 0.09 | 0.07 | 0.13 0.1 0.09
Otros Servicios 0.16 | 0.21 | 0.15 0.1 0.08

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracion: Propia

Las dos actividades resaltadas en la tabla anterior, indican que son las
mas concentradas dentro de la Macro Regién Norte, ambas, la pesca, se

concentra en Tumbes y Piura, mientras que la Mineria en Ancash y Cajamarca.
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Las actividades que le siguen son la agricultura, manufactura, comercio, y
electricidad y agua; todas ellas medianamente concentradas en todo el periodo

de estudio.

Las actividades de otros servicios, por su parte, hasta el afio 2000,
habian permanecido concentradas en algunos espacios, sin embargo en la
Ultima década, ha ido expandiéndose en toda la macrorregion. Caso similar es
de la construccion, que desde el 2005 se encuentra distribuida en gran parte
de las regiones que integran la macrorregion. Las actividades de transporte y
turismo, son de igual manera poco concentradas en la Ultima década de

estudio.

Para tener una vision mas clara respecto a la concentracién econémica
y evolucion desde 1995 al 2015, se muestran las Figuras 22, 23 y 24, que
sefialan las actividades, por grandes sectores econdmicos, ya sea primario,

secundario y terciario.
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FIGURA 22. EVOLUCION DE LA CONCENTRACION DE LAS
ACTIVIDADES DEL GRAN SECTOR PRIMARIO

Macro Regién Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia

Los puntos mas elevados representan mayor concentracion, mientras
gue los mas cercanos a cero, representan mayor difusion de la actividad en la
macro region. A través de ello, confirmamos que la pesca y la mineria son
actividades altamente concentradas en el espacio, la primera en Tumbes y
Piura, mientras que la segunda en Ancash y Cajamarca. Ademas, la agricultura
se encuentra medianamente concentrada, principalmente en las regiones de
Lambayeque, La Libertad y Cajamarca, concentrandose al final del periodo

solo en las dos ultimas regiones.
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FIGURA 23. EVOLUCION DE LA CONCENTRACION DE LAS
ACTIVIDADES DEL GRAN SECTOR SECUNDARIO

Macro Regién Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de
Informacién Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracién: Propia

En lo que concierne al gran sector secundario, la actividad que
representa una mayor concentracion al final del periodo de estudio es la
manufactura, concentrada en dos de las seis regiones, Piuray La Libertad. Por
otro lado, electricidad y agua, y construccion, se han visto mayor difundida en

el ambito macro regional en la ultima década.

Por altimo, el gran sector terciario a inicios del periodo se muestra mas
distribuido respecto al comercio, transportes y la administracion publica,
alcanzando mayor concentracion entre el afio 2000 y 2010, para terminar

medianamente concentrado al 2015.
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FIGURA 24. EVOLUCION DE LA CONCENTRACION DE LAS
ACTIVIDADES DEL GRAN SECTOR TERCIARIO

Macro Regién Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de
Informacion Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia
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El Turismo se ha visto, por el contrario, mas concentrado a inicios del
periodo, para luego presentar un proceso de distribucion en toda la Macro
Region Norte hasta el final del periodo de estudio. Otros servicios, en las dos
décadas de estudio, han presentado estar medianamente concentrada,
alcanzando un nivel mayor en 1999, para luego ir descendiendo hasta lograr

distribuirse en el 60% de la macro region.

Para finalizar el andlisis del primer objetivo especificos de la presente
investigacion, se presenta el coeficiente de redistribucién en la Tabla 18, que
sefiala a modo conclusion la dinamica de las once actividades econOmicas al
inicio y final del periodo, esto indica si la actividad ha tenido una dindmica de

concentracion, permanencia o despliegue.

TABLA 18. COEFICIENTE DE REDISTRIBUCION DE LAS ACTIVIDADES
ECONOMICAS

Macro Regién Norte, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995-2015
Agricultura 0.14
Pesca 0.51
Mineria 0.5
Manufactura 0.14
Electricidad y Agua 0.14
Construccion 0.23
Comercio 0.05
Transportes 0.11
Hoteles y Restaurantes 0.1
Administracion Publica 0.04
Otros Servicios 0.09

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de
Informacion Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia
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Lo que la tabla anterior indica es que tanto la actividad pesquera como
minera, han sido lo que mayor dindmica de concentracion ha experimentado
en el periodo de 1995 y 2015. Siendo, por el contrario, las actividades de
Comercio, administracion Publica y Otros Servicios, los que mayor despliegue

han tenido en el tiempo.

Las actividades intermedias se consideran que han experimentado una
dindmica de permanencia, no afectando mucho su concentracion a lo largo de
las dos décadas de estudio. Estos datos contrastan lo anteriormente dicho,
respecto a la concentracion de las actividades productivas de la Macro Region

Norte del Perq.

Al analizar las asimetrias sectoriales, es de interés estudiar como es la
distribucion de la Poblacion Econdémicamente Activa Ocupada en cada
actividad econd6mica. Es por ello, que se presenta la Tabla 19, donde se
resume la participacién de la PEA Ocupada por actividad econémica en la

Macro Regién Norte.

La Poblacion Econémicamente Activa Ocupada de la Macro Region
Norte, se ubica principalmente en las actividades Agricolas, la Manufactura y
el Comercio, en todo el periodo de estudio. Sin embargo, la PEA ocupada de
la Agricultura descendi6 pasando de 41.28% en 1995 a 32.78% en el 2015; al
igual que la Manufactura que paso de 9.27% a 8.57%. Caso aparte es el
Comercio, donde la PEA ocupada aumento su participacion respecto al total

macrorregional, pasando de 17.05% en 1995 a 18.07% en el 2015.
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TABLA 19. PARTICIPACION DE LA PEA OCUPADA SEGUN
ACTIVIDADES ECONOMICAS EN LA MACRO REGION NORTE DEL

PERU

Quinquenal, 1995-2015

Ramas de Actividad 1995 2000 2005 2010 2015
Agricultura 41.28% 40.83% | 40.39% | 33.24% | 32.78%
Pesca 1.32% 1.25% 1.26% 1.09% 1.26%
Mineria 0.62% 0.89% 1.04% 0.99% 0.90%
Manufactura 9.27% 9.23% 8.48% 9.89% 8.57%
Electricidad y Agua 0.12% 0.19% 0.18% 0.40% 0.32%
Construccion 3.45% 3.44% 3.06% 5.15% 5.96%
Comercio 17.05% 16.99% | 16.63% | 17.59% | 18.07%
Transportes 5.68% 6.03% 6.61% 6.70% 7.65%
Hoteles y Restaurantes 4.44% 4.89% 5.23% 6.13% 6.20%
Administracién Publica 3.90% 3.56% 3.50% 3.54% 3.25%
Otros Servicios 12.89% 12.72% | 13.61% | 15.28% | 15.04%
TOTAL 100.00% | 100.00% | 100.00% | 100.00% |100.00%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucion de los
Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015
Elaboracién: Propia

Las actividades en las que menor participacion tiene la PEA ocupada
son mineria, con apenas 0.9% al 2015; electricidad y agua, con 0.32%; y pesca

participando, Unicamente, con 1.26% al 2015.

Las actividades de servicios como Transporte y Turismo, incrementaron
en participacion en los ultimos 20 afios, y las actividades de Administracion

Publica y Otros Servicios han ido en descenso.

La Figura 25, representa la evolucion de la participacion de la PEA
Ocupada, segun las once actividades econdmicas a estudiar. En el se muestra
claramente, que la actividad agricola es la que mayor cantidad de poblacion
concentra en todo el periodo de estudio, seguida por el Comercio y Otros

Servicios con mas del 10%.
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4.6.

4.6.1.

FIGURA 25. EVOLUCION DE LA PARTICIPACION DE LA PEA OCUPADA
SEGUN ACTIVIDAD ECONOMICA

Macro Regién Norte, 1995-2015
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999;
Evolucién de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015
Elaboracion: Propia

Estimacion Econométrica

Propuesta de Modelo y Justificacion de Variables

Tomando como punto de partida los principios de la econometria
espacial, en trabajos de Anselin (1988), Florax y Anselin (1995), Bera y Anselin
(1998), y Kelejian y Prucha (1998), que consideran la metodologia de los
efectos espaciales sobre el crecimiento econdmico de un determinado
territorio. Este principio plantea el enfoque de la proximidad o vecindad

espacial entre regiones como un factor clave para el crecimiento econémico.
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Sin embargo, este enfoque se consider6 limitado debido al criterio de
contigliidad espacial, que desde la perspectiva de autores como Fingleton
(1999), Montouri (1999), Quad (1996) y Asuad & Quintana (2009), no es
suficiente para considerar efectos espaciales como determinante sobre el
crecimiento economico. De alli la necesidad de incorporar la concentracion
Econdmica Espacial, que es una variable con una relacion directa y funcional

con el crecimiento econémico de acuerdo a los autores antes mencionados.

Para la presente investigacion, la incorporacion de esta variable se
sustenta en el enfoque de analisis de la Concentracion Econémica Espacial
propuesto, teérica y empiricamente, por Asuad (2007), en el que se considera
al espacio como una dimensiéon de los procesos econdémicos, de “n”
dimensiones con diferentes magnitudes, que se consideran como propiedades
espaciales de la actividad econémica, las cuales se manifiestan en el espacio
geografico, fisico y econémico, a través del tamafio, forma y funcionamiento,
localizacion, direccion y movimientos de la actividad econémica. Ademas, se
sustenta en las interpretaciones que dan importancia a la concentracion

econOmica espacial que establece el enfoque de la Nueva Geografia

Econdmica.

Este enfoque proporciona una explicacion a la formacién de una gran
diversidad de formas de aglomeracion o concentracion econémica en espacios
geograficos; ademas, que esta concentracion de la actividad econémica tiene
lugar a distintos niveles geogréficos. Siguiendo con esto, las economias de
aglomeracién o concentracién se desenvuelven e incrementan cuando un

sector disfruta de rendimientos crecientes de escala en un espacio geografico
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determinado, debido a causas como disponibilidad de recursos, localizacién,

posicion monopolistica o cuasi monopolistica, decisiones politicas, etc.

Esto se manifiesta en la composicion espacial de dos regiones
homogéneas, que puede hacer que la economia se incline, de una situacion
en la que dos regiones son simétricas, a otra en la que se acumulan pequefas
ventajas que acaban convirtiendo a una de ellas en el centro industrial y a otra
en una periferia desindustrializada, que da lugar a un equilibrio centro periferia
cuando la totalidad del sector industrial se concentra en una sola region, y esto

se manifiesta en un espacio mayor, en este caso la Macro Region Norte.

Partiendo de esta justificacion, considerar a un indice que evalué la
Concentracion Econémica Espacial por sector econémico, con el fin de medir
asimetrias, se torna coherente y necesario para la presente investigacion, que
utiliza un indice de concentracion para los tres sectores principales de la
economia (primario, secundario y terciario). Siguiendo la propuesta de Asuad
(2007), de sectorizar al espacio geografico y determinar cuél de ellos se
encuentra en un estado aglomerado o de centro, y cual se encuentra
vulnerable o periférico, en un mismo espacio geografico se utiliza el indice de
concentracion agricola para el sector primario, el de concentracién industrial
para el secundario, y el de concentracidén terciaria para el tercer sector

conocido como servicios.

Estos indices (agricola, industrial y terciario) toman como criterio basico
a la participacion en la produccion de los espacios geograficos y se basa en la

propuesta de Boisier (1980), que mide cuan concentrado se encuentra un
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espacio geografico respecto a sus tres sectores, utilizando la siguiente

ecuacion, para cada sector (primario, secundario y terciario).

Entonces, utilizar un indice que refleje la Concentracion Econdémica
Espacial se torna indispensable como variable explicativa en un modelo
econométrico de convergencia econdmica condicional de acuerdo a la

propuesta de Asuad (2007).

MACRO REGION NORTE DEL PERU

G Sector Sector
Primaric J} Primario
Sactor @ Sector )
ﬁ Secundari Secundari
Concentracidn

Sactor Economica Espacial t
‘ Terciaric

@t

Concentracign
Sector Econdmica Espacial

Terciario

Siguiendo con esta explicacion se plantea una propuesta, basada en el
modelo de Asuad, explicado en la Figura siguiente, basada en los resultados
del apartado anterior, donde se demostrd, que el sector terciario se encuentra
concentrado en la Macro Region Norte del pais, y que el tanto el sector primario

y secundario se encuentran dispersos en este espacio.

El grafico anterior destaca la importancia de la concentracion econémica
secto espacial, y se explica asumiendo que para la Macro Region Norte del
pais, la concentracion del sector terciario es la que afecta directamente a la

concentracion economica espacial del espacio, puesto que si este sector se
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dispersa y se concentran los otros dos (primario y secundario), mostrando un
mayor nivel de especializacion en el espacio, la concentraciobn econdémica en
la macro regién disminuye, mientras que si ocurre lo contrario, este se

incrementa, acrecentando las asimetrias sectoriales.

Por altimo, la eleccion de las variables de control esta basada en la
eleccion de Sala-i-Martin respecto a las variables que deben incluir modelos
de crecimiento regional, y se centra en aquellas que resultan relevantes para
explicar el crecimiento diferenciado a nivel intra-nacional. Para fines de la
presente investigacion, Unicamente se han incluido dos de las mas
importantes, capital humano (evaluado a través de la Tasa Neta de Matricula),

y Capital Fisico (evaluado a través del gasto de capital).

Por otra parte, sustentando el modelo econométrico condicionado a
sectores econdmicos, este tiene bases en que el analisis de convergencia
expandio6 su estudio y dejo de centrarse en el ingreso total, sino que paso a ser
aplicado a sectores especificos de la economia, como la educacion e
innovacion. Partiendo de ello se asume la posibilidad empirica de modelar la

convergencia econdémica a sectores productivos diferenciados.

En base a Ilo anterior, se consider6 la ecuacion de

convergencia/divergencia tradicional propuesto por Sala-i-Martin:

(7)108 (52 = = (5 s +
—]lo =a—|——)log(yi¢- it
T g Yi,t—T T g yl,t T .ul,t T
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Donde:

yit, es el PBI real por habitante en la region i en el periodo t

yit-1, €S el PBI real por habitante en la region i en el periodo correspondiente.

M itT, €s el termino de error

a, es la constante

T, es la amplitud del intervalo o el numero de afios del periodo

B, el grado de convergencia en los niveles de producto entre regiones

Se especifica la ecuacion anterior de forma auto-regresiva de la

siguiente manera:

y.
10g< " > =a—Blog(yicr) + Uisr

Yit-T

De esta manera, se incorpora, como variable explicativa, la propuesta
para la presente investigacion, es decir, la Concentracion Econémica Espacial
Unicamente para el sector terciario. Esta variable se manifiesta a través de la

Tasa de Crecimiento de la Concentracion Econdmica Espacial terciaria,

denotada como Log ( G
t

c ) para ese sector.
—i

Entonces la nueva ecuacion se especifica de la siguiente manera:

y C
10g< t ) =a+ylog (C t ) + Log (Z) — ﬁlog(yi,t_T) + Uiy

Yit-T it—T

Donde Log z representa el vector de variables de control, capital
humano y capital fisico, considerados por Sala — i —Martin como idéneos para

el analisis del crecimiento econémico a nivel regional. Estas variables utilizan
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4.6.2.

4.6.3.

indices como la Tasa Neta de Matricula para el tercer nivel de ensefianza y el

gasto en capital.

Método de Estimacion

El método de estimacion se desarrolla a través de datos de panel, que
considera a los efectos fijos en su planteamiento, debido a la importancia de
incorporar el nivel de tecnologia inicial para cada regién y su tasa de variacion
para explicar el crecimiento econdmico, y por falta de disponibilidad de
informacion respecto a esta variable resulta omitida. Es por ello que se propone
un modelo de este tipo para que esta variable sea constante en el tiempo, pero
especifica a cada una de las regiones, por lo que su tratamiento como efecto
fijo permite obtener un 8 para cada regién que refleje la heterogeneidad en

tecnologia y estados estacionarios.

La segunda razén es explicada por la composicion del modelo
especificamente, pues en la construccion de un panel pequefio, como el que
se plantea, la utilizacibn de un T aleatorio no proporciona buenas
aproximaciones a los estadisticos y estimadores de interés, por ello se
considera un T fijo, en consistencia con la disponibilidad de informacién y los

aspectos metodoldgicos convenientes para la construccion de datos de panel.

Planteamiento Econométrico

Como se presentd anteriormente, el modelo econométrico se sustenta
en la ecuaciéon de convergencia modificada con una variable de Concentracién
Econdémica Espacial, que para fines de la presente investigacion sera el
indicador para evaluar las asimetrias sectoriales. Para ello se presenta la
siguiente ecuacion:
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4.6.4.

Log TCVABPCi,t =a+ y xLog Ci,t + 0i « Log Zi,t — 3 * LogVABBI, t + ui,t
Donde:
TCVABPCI,t = Tasa de Crecimiento de Valor Agregado Bruto Per Capita

Ci,t = Tasa de Crecimiento de la Concentracibn Econdmica para el Sector

Terciario TCCEST.

Zi,t = Conjunto de variables de control para comprobar la robustez del modelo,
dentro de las cuales se encuentran la Tasa Neta de Matricula Secundaria

(TNMS), y el log Gasto en Capital (GP).

VABBI t = i, t-T

pi,t = Termino de Perturbaciéon Estocastica

Resultados del Modelo

Los resultados del modelo seran presentados en dos partes, la primera
parte sefialando al analisis de correlacion entre las dos variables planteadas,
el crecimiento econdmico y la tasa de crecimiento de la concentracidon

econdmica espacial para el sector terciario.

Analisis de Correlacion

Para analizar la relacion entre las asimetrias sectoriales y el crecimiento
econdémico de la Macro Region Norte, se plantea un analisis de correlacion
elaborado a través del Software Eviews, de él se desprende la siguiente matriz,
donde los elementos de la diagonal son siempre iguales a 1 (pues muestran la
correlacién entre cada variable consigo misma), y los que estan fuera de la

diagonal miden la correlacién entre cada para de variables.
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Correlacionando el crecimiento econdmico y la concentracion del sector
terciario se obtiene un valor de -0.769, lo que refiere a una relacion lineal
negativa fuerte; ademas, para el gasto de capital se muestra una relaciéon
positiva fuerte con 0.5359, y para la tasa neta de matricula una relacion lineal

negativa débil de -0.3710.

TABLA 20. ANALISIS DE CORRELACION ENTRE EL CRECIMIENTO
ECONOMICO, LAS ASIMETRIASECTORIALES Y LAS VARIABLES DE

CONTROL
Concentracion | Gasto de Tasa Neta Crecimiento
S. Terciario Capital de Matricula | Econdmico
Concentracion 1.000000 -0.181047 0.443040 -0.769102
S. Terciario
Gasto de
Capital -0.181047 1.000000 | -0.011083 0.535912
Tasa Neta de 0.443040 -0.011083 1.000000 -0.371027
Matricula
Crecimiento -0.769102 0.535912 | -0.371027 1.000000
Econdmico

Para obtener un resultado mas preciso, se realiza la interpretacion de
correlacion en términos de proporcion de variabilidad compartida o explicada,
a traveés del coeficiente de determinacion. Mediante este andlisis, se muestra
gue la Macro Regién Norte creceria 59.29% si disminuyera la concentracion

del sector terciario.

Respecto a las variables de control, Tasa Neta de Matricula y Logaritmo
de Gasto de Capital, la primera influye 13.76% sobre el crecimiento
econdmico; ademas, el gasto de capital influye 28.62% al crecimiento

econdmico.
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Resultados del Modelo de Datos de Panel con Efectos Fijos

En este apartado, se centra en la explicacion econométrica de la
ecuacion presentada anteriormente para el Sector Terciario, sector mas
concentrado en el territorio. Para ello, se realizé la estimacion de la siguiente

manera.

Log TCVABPCi,t = a+ y + Log TCCESP + 0i + Log Zi,t — 8 x LogVABBI, t + pi, t
TCVABPC = —0.9807 — 0.6537 + LCEAst+ 0.2199 « LTNJM + 0.0424 * LGC — 0.4962 « VABBi,+(CX = F)

La Tabla 21, se presentan los valores para la estimacion presentada
para el Sector Terciario, priorizando el coeficiente Beta y la Concentracion
Econdmica Espacial. No se incluyen en la Tabla los valores relacionados a las
variables de control, es decir de la Tasa Neta de Matricula Escolar y el Gasto

de Capital, por no ser significativas.

TABLA 21. CONVERGENCIA CONDICIONAL A LA CONCENTRACION
ECONOMICA ESPACIAL

Sector Beta P-Valor | Concentraciéon | P-Valor

Terciario -0.4962 0.000* -0.6537 0.000*

*Los P-Valores son estadisticamente significativos al 5%

El cuadro anterior presenta evidencia de convergencia para el sector
terciario debido a la significancia de los P valores del coeficiente Beta. Ademas,
se denota que el crecimiento es explicado, significativamente por la
concentracion econdémica espacial. Lo cual significa que la convergencia entre
las regiones que integran la Macro Norte se encuentra determinada por la

concentracion econdmica del sector terciario.
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Entonces, el nivel de concentracidn del sector terciario incide
negativamente sobre el crecimiento econémico, incrementando las asimetrias
y perjudicando el desempefio econdmico macro regional. Es asi que, ante un
descenso de la concentracion del sector terciario, mayor seré el crecimiento

econdmico de la Macro Region Norte del Pera.

A continuacidon se muestra la Tabla 22, que resume la convergencia
condicional a la Concentracién Econdmica Espacial y a las variables de control

propuestas.

TABLA 22. RESULTADOS DEL MODELO DE CONVERGENCIA
CONDICIONAL A LA CONCENTRACION ECONOMICA ESPACIAL Y A
LAS VARIABLES DE CONTROL

Variable Coeficiente Error Estandar Probabilidad

Constante -0.980709 0.66 0.1493***
Concentraciéon del Sector Terciario -0.653746 0.09 0.0000*
Beta Convergencia (-) 0.496240 0.07 0.0000*
Gasto de Capital 0.042435 0.02 0.0832**
Tasa Neta de Matricula 0.219928 0.17 0.2075***
R2 0.933831

Prob (F-estadistico) 0.00000*
Heterocedasticidad No

Auto correlaciéon No

Criterio de informacion de Akaike -2.129245

*Los P-Valores son estadisticamente significativos al 5%
**|_os P-Valores son estadisticamente significativos al 10%
***|_os P-Valores no son estadisticamente significativos

Si bien es cierto que la concentracibn econdmica espacial explica al
crecimiento econdmico de la Macro Regién Norte, este se muestra inverso para
el sector terciario. Es asi que, ante un descenso en la concentracién econémica
espacial del sector terciario, se tendra un aumento del crecimiento econémico

en la Macro Regién Norte.

La estimacién anterior presenta un coeficiente de determinacion (R2) de

0.933, lo cual, en términos estadisticos significa que un 93.3% de las
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4.6.5.

variaciones en la variable explicada, se dan por las variaciones en las variables

explicativas. En el modelo se incluyen las dos variables consideradas de

control (el Gasto de Capital y la Tasa Neta de Matricula Escolar para el Tercer

Nivel de Ensefianza). Ademas, no hay presencia de heterocedasticidad y los

residuos tienen una distribucion normal; por otro lado, el Test de Hausman nos

muestra que los efectos fijos en las regiones y en el tiempo son diferentes a un

95% de confianza.

Pruebas del Modelo

Heterocedasticidad

Segun el método para determinar la Heterocedasticidad en modelos de datos

de panel, con un valor de 0.415 > 0.05, con lo cual se acepta la hipétesis de

homocedasticidad.

Test for Equality of Variances of RESID

Categorized by values of RESID

Date: 05/08/18 Time: 13:49

Sample (adjusted): 2006 2015

Included observations: 60 after adjustments

Method df Value Probability
Bartlett 3 2.849244 0.4155
Levene (3, 56) 2.232737 0.0944
Brown-Forsythe (3, 56) 1.994989 0.1252
Category Statistics
Mean Abs. Mean Abs.
RESID Count Std. Dev. Mean Diff. Median Diff.
[-0.2,-0.1) 3 0.020525 0.014697 0.013534
[-0.1, 0) 31 0.027461 0.023613 0.023487
[0,0.1) 18 0.019120 0.015727 0.015594
[0.1,0.2) 8 0.028876 0.025119 0.025119
All 60 0.071231 0.021002 0.020839

Bartlett weighted standard deviation: 0.025184
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Auto correlacion

De acuerdo a la Prueba de Durbin - Watson, con un valor de DW= 1.55, no

existe evidencia de auto correlacion serial de primer orden.

Dependent Variable: LVAB

Method: Panel Least Squares

Date: 05/08/18 Time: 13:45

Sample (adjusted): 2006 2015

Periods included: 10

Cross-sections included: 6

Total panel (balanced) observations: 60

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -0.980709 0.669576 -1.464671 0.1493
LCEA -0.653746 0.092051 -7.102033 0.0000
LVAB(-1) 0.496240 0.073595 6.742824 0.0000
LGC 0.042435 0.024001 1.768057 0.0832
LTNJIM 0.219928 0.172212 1.277080 0.2075
Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)
R-squared 0.933831 Mean dependent var 0.358252
Adjusted R-squared 0.921920 S.D. dependent var 0.276912
S.E. of regression 0.077377 Akaike info criterion -2.129245
Sum squared resid 0.299359 Schwarz criterion -1.780188
Log likelihood 73.87735 Hannan-Quinn criter. -1.992709
F-statistic 78.40411 Durbin-Watson stat 1.555947

Prob(F-statistic) 0.000000

Normalidad de Residuos

Para comprobar la normalidad de los errores, se utiliza el Test de Jarque-Bera,

donde para la presente investigacion, se acepta la normalidad en los residuos

ya que el Jarque-Bera es 2.33, superior a 0.05, ademas con un P valor de

0.311.

138



10

Mean
Median
Maximum
Minimum
Std. Dev.
Skewness
Kurtosis

Jarque-Bera
Probability

Series: Standardized Residuals
Sample 2006 2015
Obsenations 60

-3.24e-18

-0.005677
0.174445

-0.145425
0.071231
0.466101
2.745746

2.334114
0.311282

0.05 0.10 0.15

Test de redundancia de Efectos Fijos

Al observar que los P valores son 0.0043< 0.05, se afirma que los efectos fijos

de las regiones y del tiempo son diferentes con un 95% de confianza.

Redundant Fixed Effects Tests

Equation: MODGEN

Test cross-section fixed effects

Effects Test Statistic d.f. Prob.
Cross-section F 3.945265 (5,50) 0.0043
Cross-section Chi-square 19.953296 5 0.0013
Cross-section fixed effects test equation:
Dependent Variable: LVAB
Method: Panel Least Squares
Date: 05/30/18 Time: 11:30
Sample (adjusted): 2006 2015
Periods included: 10
Cross-sections included: 6
Total panel (balanced) observations: 60
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -0.586550 0.530900 -1.104822 0.2740
LCEA -0.416260 0.073955 -5.628582 0.0000
LVAB(-1) 0.636964 0.062754 10.15024 0.0000
LGC 0.019998 0.019323 1.034957 0.3052
LTNIM 0.146255 0.123346 1.185722 0.2408
R-squared 0.907725 Mean dependent var 0.358252
Adjusted R-squared 0.901014 S.D. dependent var 0.276912
S.E. of regression 0.087122 Akaike info criterion -1.963357
Sum squared resid 0.417464 Schwarz criterion -1.788828
Log likelihood 63.90070 Hannan-Quinn criter. -1.895089
F-statistic 135.2613 Durbin-Watson stat 1.639921
Prob(F-statistic) 0.000000
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4.6.6. Prueba de Hipoétesis

Para evaluar la hipétesis planteada para la presente investigacion,
seran de utilidad dos métodos mutuamente complementarios sugeridos por la
estadistica para decidir si se rechaza o no la hipotesis nula, estos son: el
intervalo de confianza y la prueba de significancia, De esta manera se denota

la hipétesis nula como Ho, y la hipdtesis mantenida como Ha.
Ho: y # X
Hi y =X

Para este caso, se considera como hipétesis mantenida la siguiente
expresion: La incidencia de las asimetrias sectoriales en la evolucion del
crecimiento econdémico de la Macro Region Norte del Perd, bajo el enfoque de
la convergencia/divergencia econdmica: 1995-2015, es inversa para todos los
sectores, es decir, las asimetrias sectoriales inciden de manera negativa en el

crecimiento econdémico, siguiendo al enfoque de la convergencia econémica.

Para ello, se contrasta el resultado obtenido en la regresion para la
Concentracion del sector primario, secundario y terciario, realizando una
prueba de intervalos de confianza a un 95%, presentados en la Tabla. Para

luego realizar las pruebas de hipétesis.

TABLA 23. COEFICIENTES DE INTERVALO DE CONFIANZA AL 95%, A
NIVEL SECTORIAL

95%

VARIABLE ™ 0iNIMO | MAXIMO
LCEA -0.838635 | -0.468857

LVAB (-1) | -0.496240 | -0.644061
TNM -0.125969 | 0.565825

LGC -0.005772 | 0.090643
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Para realizar la comprobacion de la hipétesis, se hara mediante la

prueba de significancia a través del Test de Wald, donde se puede afirmar que

si el valor de la hipétesis nula para el sector terciario como lo afirma la Tabla

24, se rechaza la hipotesis nula, con una probabilidad de 0.00 significativa al

95% y un T de -14.20; es asi que acepta Hi, lo cual confirma la hipétesis

planteada en la investigacion y sugiere que la concentracion del sector terciario

incide negativamente en el crecimiento econémico de la Macro Region Norte.

TABLA 24. TEST DE WALD PARA EL SECTOR TERCIARIO

Wald Test:
Equation: MODGEN

Test Statistic Value Probability
t-statistic -14.20357 0.0000
F-statistic 201.7413 0.0000
Chi-square 201.7413 0.0000
Null Hypothesis: C(2)=0.6537

Null Hypothesis Summary:

Normalized Restriction (= 0) Std. Err.
-0.6537 + C(2) 0.092051

Restrictions are linear in coefficients.

FIGURA 26.PRUEBA DE HIPOTESIS PARA LA CONCENTRACION
ECONOMICA ESPACIAL DEL SECTOR TERCIARIO SOBRE EL
CRECIMIENTO ECONOMICO

-14.203

e rechaza Ho

Mo se rechaza Ho

a2

* 7 a
H a2

-1.9559

Se rechaza Ho
a2
* Z o
ul ar2

1.85559
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CONCLUSIONES

El crecimiento econdémico de la Macro Regidon Norte del Peru, en la Gltima década
ha experimentado un crecimiento positivo, con una tasa de 3.08%. Debido a la
expansion comercial internacional, que incremento las exportaciones de productos
agroindustriales, ademas por el cambio econdmico de algunas de las regiones de
la macro norte. Al analizar el crecimiento regional, se reconoce la presencia de
asimetrias en el ingreso, considerando la tasa de crecimiento de cada region,
donde las regiones de Lambayeque y La Libertad mantuvieron las mas altas tasas
de crecimiento a comparacion de Ancash, que fue la region que menos crecio.
Cajamarca por su parte, es la region mas vulnerable con el menor ingreso per
cépita y con un crecimiento de 2.72%.

El cambio en el crecimiento econdémico se debe a factores, que influyen de manera
positiva 0 negativa, ya sea para la Macro Regién Norte o para sus regiones
integradoras, es asi que se ha considerado como factores positivos a la inclusiéon
educativa, con casi el 85% de jovenes matriculados en educacion secundaria; y al
capital fisico, que ha ido en crecimiento para la macro regiéon y que ha mejorado
para las regiones de Piura 'y Cajamarca con S/. 1 708 y S/.1 635 millones al 2015.
En cambio, son factores limitantes la pobreza, con 30% al 2015, siendo Cajamarca
la que concentra la mayor cantidad de poblacion pobre 45.2% al mismo afio; y la
desigualdad en la distribucion del ingreso, que al 2015 alcanzo 0.45, estas cifras
pese a su descenso en la ultima década, aun influencian negativamente a la Macro
Region Norte del Perd, y sus regiones afectadas.

Haciendo un analisis sectorial del espacio, la Macro Region se encuentra mas
concentrada en el Sector Terciario, menos concentrada en el Sector Secundario,

y medianamente concentrada en el Sector Terciario. Esta situacion ademas, se



mantiene en la mayoria de afios del periodo de estudio, a excepcion del 2001 al
2004, donde el Sector Primario logro estar mas concentrado debido al crecimiento
de la actividad minera. La concentracién de este sector en el espacio, es producto
de la mayor especializacion que las regiones que integran la macro region,
principalmente las costeras, han experimentado en las actividades de servicios.
Por ultimo, el sector terciario, en los ultimos 10 afios, es el que mayor tasa de
crecimiento ha logrado (1.53%), el sector secundario es el que menos ha crecido
(0.76%), y el sector primario ha decrecido a una tasa de -2.36%. Lo ideal para
reducir las asimetrias, seria el supuesto en el que el sector terciario reduzca su
crecimiento, el sector secundario incremente su crecimiento en el espacio y que
el sector primario crezca a tasas menores que el secundario.

La estimacion paramétrica muestra que la concentracidn econdmica del sector
terciario presenta una relacién inversa al crecimiento econémico, es decir que la
macro region norte creceria un 59. 29% si la concentracion del sector terciario
disminuyera, y se incrementara la homogeneidad entre sectores, es decir, creciera
el sector secundario a tasas mayores al crecimiento del sector primario. Es decir,
haciendo mas homogénea la distribucion de la produccion a nivel macro regional.
Ademas, se confirma que el crecimiento es explicado, significativamente por la
concentracion econémica espacial. Lo cual significa que la convergencia entre las
regiones que integran la Macro Norte se encuentra determinada por la

concentracion econdmica del sector terciario.
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ANEXOS

ANEXO 1. TASA NETA DE MATRICULA PARA EL TERCER NIVEL DE

ENSERANZA (SECUNDARIA)

De acuerdo al Instituto Nacional de Estadistica e Informatica, la Tasa Neta de
Matricula Escolar, refleja la matricula de la poblacion en edad normativa de acuerdo
al nivel de estudios que corresponde. La elaboracion de este indice a nivel
Macrorregional contiene informacién, del nUumero de matriculados por afio a nivel
regional en el tercer nivel de ensefianza, es decir secundaria. Ademas, de informacién

de la poblacién aproximada en edad de 12 a 16 afos.

La presente investigacion sigue la metodologia propuesta por la Unidad de
Estadistica Educativa de la Secretaria de Planificacion Estratégica del Ministerio de
Educacién, donde el procedimiento de célculo consiste en seleccionar a todas las
personas que se ubiguen en el rango de 12 a 16 afios, tomando la informacion de
dicha dependencia gubernamental, que a su vez fue extraida de la Encuesta Nacional
de Hogares. Luego de ello, se declaran, Unicamente, las personas matriculadas en el
nivel educativo que le corresponde, en este caso Secundaria. Para ello se utiliza la

siguiente formula:

Mt
TNM} = Pp'“ %100

t
p.a

Donde:

TNM,, : Tasa Neta de Matricula del nivel correspondiente p, en el afio escolar t
M, .- Namero de nifios matriculados a, en el nivel p, en el afio escolar t

P; . Poblacion del grupo de edad a, en el nivel correspondiente p, en el afio escolar t



ANEXO 2. COEFICIENTE DE GINI

Para elaborar el Coeficiente de Gini a través del ingreso per cépita, se

utilizé la metodologia planteada por la Organizaciéon para la Cooperacion y el

Desarrollo Economico - OCDE, siguiendo a estandares internacionales. Para

la presente investigacion no se hara uso de la metodologia planteada por el

INEI.

La OCDE plantea una definicion de ingreso y de sus componentes

basada en el principio de ingreso disponible. Esto permite que las medidas de

desigualdad derivadas de la cifra de ingreso tomen en cuenta tanto las fuentes

de ingreso del individuo como los egresos producto de sus obligaciones

tributarias.

TABLA 1. COMPOSICION DE INGRESO PER CAPITA POR

METODOLOGIA DE MEDICION

Publicas

FUENTE DE INGRESO OCDE | INEI
+Ingreso Laboral X X
+ Ingreso por Renta X X
+ Transferencias Monetarias Privadas X X
+Transferencias Monetarias Publicas X
+ Pensiones X

- Pago de Impuestos X

- Pago de Contribuciones X
+ Transferencias no Monetarias X
Privadas
+ Transferencias no Monetarias X

Fuente: Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico — OCDE y el Instituto Nacional de Estadistica e

Informatica — INEI

Elaboracién: Yamada G. (2016). Revisitando el Coeficiente de Gini en el Pert: El Rol de las Politicas Publicas en la

Evolucién de la Desigualdad
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Cabe resaltar, que el ingreso disponible calculado por la OCDE es
ajustado a un nivel per cépita tomando en cuenta las economias de escala
existentes en el hogar. Es decir, tomando en cuenta que un integrante adicional
en el hogar necesitaria de un ingreso per capita menor que el resto para
mantener el mismo nivel de bienestar. Ademas, considera como supuesto

importante que la cantidad de miembros promedio en el hogar es igual a 5.

La férmula empleada, por tanto, es como sigue:

Y;
S-O'S

l

CGocpe =

Donde:

Yi es el ingreso total disponible en el hogar |,

Si es el numero de miembros del hogar y,

0.5 como la elasticidad equivalente.
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ANEXO 3. HOMOGENEIZACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO POR
ACTIVIDAD ECONOMICA A NIVEL REGIONAL - DE PRECIOS DE 1994 A

PRECIOS DEL 2007

Con el paso del tiempo, los cambios en los precios relativos y en la
estructura econdmica de un periodo base tiende a hacerse progresivamente
menos pertinente para la realidad econdmica reciente. Es por ello que
Organismos Internacionales recomiendan actualizar el periodo base y

empalmar la antigua serie con la serie del nuevo periodo base.

La actualizacién del afio de referencia implica un corte o rompimiento
en las series de los agregados econdmicos, debido a las ampliaciones en
cobertura, modernizacion de las actividades e inclusion de nuevos indicadores

e informacion relevante.

Por tanto, un cambio de afio base implica que se tiene dos series para
una misma variable econdmica: la serie calculada con el afio base anterior (PBI

1904t) Y la serie calculada con el nuevo afo base (PBI 2007t) en el caso del Pera.

Asegurando la mayor calidad de las series empalmadas, la informacion
a utilizar se obtuvo de fuentes oficiales como el Instituto Nacional de estadistica
e informatica, y la metodologia de empalme estadistico del Valor Agregado
Bruto desagregado por actividad econdmica para la region Cajamarca a utilizar

sera descrita en el siguiente apartado.

METODO DE RETROPOLACION Y EMPALME POR VARIACION

El método de retropolacion extiende hacia atras la serie de una nueva

base, a partir de la tasa de variacion de la serie anterior. Con el fin de poner a
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disposicion una serie uniforme y coherente con base al nuevo afio, en caso de

Pert el 2007.

Para fines de la presente investigacion se realiza el empalme de la serie
1995 — 2015 a nivel de Valor Agregado Bruto por actividad econdomica
empalmando la serie calculada con el afio base a 1994 con la serie calculada
con el nuevo afo base (2007). Es decir, se aplicé el método de la tasa de
variacion, partiendo de la base 2007 hacia la base 1994. Para ello se requirio

de la siguiente formula.

R(t—l)—l
t — pt—-1 base 1994
Rbase 2007 — Rbase 2007 X (Rt—l
base 1994

La ecuacion anterior sugiere que el valor en términos reales de la nueva
base, es igual al valor en términos reales de la base anterior y la primera
diferencia relativa o variacién porcentual de la serie en términos de la base

anterior.

Este método es apropiado por la simplicidad de su estructura y por la
facilidad de interpretaciéon que posee. Ademas, los Unicos datos requeridos
para su elaboracidn son tan solo las series a precios constantes de las distintas

bases.
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ANEXO 4. CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS POR GRAN

SECTOR DE ACTIVIDAD

Para fines de la presente investigacion, y con el motivo de clasificar las
actividades econdémicas por gran sector econdémico, se parte de la Clasificacion
Industrial Internacional Uniforme, propuesta por la ONU y adoptada por el
Instituto Nacional de estadistica e Informatica, para establecer y consolidar un

esquema uniforme que permita un analisis mas coherente y ordenado.

TABLA 2. CLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS POR
GRAN SECTOR ECONOMICO PRIMARIO

Gran Sector | Afio base 1994 Ao base 2007 Rama de
Econdmico Actividad
Agricultura, Agricultura, ganaderia,
GRAN Cazay Caza y Silvicultura Agricultura
Silvicultura gricuttu
SECTOR Pescay Pesca y Acuicultura Pesca
PRIMARIO Acuicultura
Mineria Extraccion de petréleo, Mineria
gas y minerales

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Clasificacién Industrial Internacional Uniforme CIIU Rev. 4
Elaboracion: Propia

TABLA 3. CLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS POR
GRAN SECTOR ECONOMICO SECUNDARIO

GRAN SECTOR

SECUNDARIO

Gran Sector Afo base 1994 | Afio base 2007 Rama de
Econdmico Actividad
Manufactura Manufactura Manufactura

Electricidad y
Agua

Electricidad, gas
y Agua

Electricidad y
Agua

Construccion

Construccion

Construccion

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Clasificacion Industrial Internacional Uniforme CIIU Rev. 4
Elaboracién: Propia
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TABLA 4. CLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS POR

GRAN SECTOR ECONOMICO TERCIARIO

Gran Sector Ano base 1994 Ano base 2007 Rama de
Econdmico Actividad
Comercio Comercio Comercio
Transportes y Transportes y Transportes
Comunicaciones Comunicaciones
GRAN Hoteles y Alojamiento y Hoteles y
Restaurantes Restaurantes Restaurantes
SECTOR
- Telecomunicaciones -
TERCIARIO
Servicios Administracion Administracion
Gubernamentales Publica Publica

Otras Actividades

Otros Servicios

Otros Servicios

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Clasificacién Industrial Internacional Uniforme CIIU Rev. 4
Elaboracion: Propia

Cabe sefalar

que Otros Servicios,

incluye a

las actividades

inmobiliarias, financieras y de seguros, Ensefianza, Actividades profesionales

y cientificas, Actividades de servicios administrativos, salud y asistencia social,

ademas de otras actividades de recreacion. Ademas, para el caso de esta

investigacion, también incluye a la actividad de telecomunicaciones. Entonces

la clasificacion a ocupar en todo el analisis es la siguiente:
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TABLA 5. CLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS POR
GRAN SECTOR ECONOMICO- NIVEL 11

GRAN SECTOR ECONOMICO

RAMA DE ACTIVIDAD

Agricultura

GRAN SECTOR PRIMARIO

Pesca

Mineria

Manufactura

GRAN SECTOR SECUNDARIO

Electricidad y Agua

Construccién

Comercio

Transportes

GRAN SECTOR TERCIARIO

Hoteles y Restaurantes

Administracion Publica

Otros Servicios

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Clasificacién Industrial Internacional Uniforme CIIU Rev. 4

Elaboracion: Propia
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ANEXO 5

TABLAS DE INFORMACION

TABLA 6. Valor Agregado Bruto, en Miles de Soles, a nivel nacional y regional
(1995-2015)

Ano/ | Nacional Regidn Region Region Regién La Region Region Ig/lei;:')%
Region Tumbes Piura |Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte

1995 178418000 1716794 9844552 5441997 8184384 3574811 5646828 34409368
1996 183798000 1731276 9641448 5887318 8977480 4030150 5401156 35668828
1997 195392000 1707658 9827950 6038171 9539264 4303519 5797476 37214038
1998 194517000 2120189 9926912 6116179 9994371 4873981 5705481 38737113
1999 198388000 1543793 9308301 6088847 9880270 5442420 5351517 37615149
2000 203672000 1733676 8619409 6429576 9995506 5897793 7736040 40412001
2001 205184000 1614084 9233294 6531418 10652500 6122598 7811053 41964947
2002 216619000 1293952 9766568 5915948 10122958 6315845 11641978 45057249
2003 225464000 1346878 9953455 6185631 10686662 6959746 15156309 50288681
2004 236487000 1402704 10249505 6422959 11422785 7552455 15317674 52368082
2005 250972000 1488273 10971419 6075874 11436895 7684047 15436708 53093216
2006 269943000 1684596 11705938 6554368 12581063 8229521 15651033 56406519
2007 293187000 1637185 12651720 6880024 14615612 8159499 15672771 59616811
2008 318789000 1902059 13580502 7512522 15653801 9319769 16854588 64823241
2009 322520000 2082047 13998851 7910362 15716171 10050467 16400826 66158724
2010 347412000 2307874 15106528 8449884 16624855 10140905 16013215 68643261
2011 369928000 2168906 16366999 8937792 17378414 10595497 16155687 71603295
2012 391430000 2440755 17066135 9782672 18712792 11270583 17666947 76939884
2013 413532000 2491026 17746782 10138546 19532083 11086928 18478843 79474208
2014 423091000 2610011 18766118 10349856 19815106 10853693 16029026 78423810
2015 438103000 2549502 18818479 10786096 20214043 10826235 17563798 80758153

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
PerG: Producto Bruto Interno por Departamentos 2007-2015
Elaboracion: Propia
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TABLA 7. Poblacion Total, en Miles de Personas, a Nivel Nacional y Regional
(1995-2015)

Aﬁ.o,/ Nacional Region Regién Region Regién La Regién Region Macro Region
Regién Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 23926 166 1496 995 1385 1334 1012 6388
1996 24348 169 1520 1013 1413 1349 1020 6484
1997 24767 173 1543 1032 1441 1363 1027 6579
1998 25182 177 1566 1050 1468 1378 1034 6673
1999 25588 181 1588 1067 1494 1391 1042 6763
2000 25983 184 1609 1084 1519 1404 1049 6849
2001 26366 188 1628 1099 1544 1416 1056 6931
2002 26739 192 1645 1113 1568 1427 1063 7008
2003 27103 196 1662 1126 1592 1438 1070 7084
2004 27460 199 1678 1138 1615 1448 1077 7155
2005 27810 203 1694 1150 1638 1458 1084 7227
2006 28151 207 1710 1163 1660 1467 1090 7297
2007 28481 210 1725 1174 1682 1476 1097 7364
2008 28807 214 1740 1185 1703 1485 1103 7430
2009 29132 218 1754 1196 1725 1493 1109 7495
2010 29461 221 1769 1207 1746 1500 1116 7559
2011 29797 224 1784 1218 1769 1507 1122 7624
2012 30135 228 1799 1229 1791 1513 1129 7689
2013 30475 231 1814 1239 1814 1519 1135 7752
2014 30814 234 1829 1250 1836 1525 1142 7816
2015 31151 237 1844 1260 1859 1529 1148 7877

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Peru: Estimaciones y Proyecciones de Poblacion
Departamental, por Afios Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia

158




TABLA 8. Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada, en Miles de Personas,
a Nivel Nacional y Regional (1995-2015)

Afio/ | Nacional | Region Regidn Regidn Region La Regidn Regidn Ig/lezcig%
Regidn Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 7937 85 627 445 574 608 408 2747
1996 9116 86 637 452 579 625 415 2794
1997 9865 86 645 459 583 642 419 2834
1998 10604 88 651 468 608 648 421 2884
1999 11262 89 659 482 611 651 432 2924
2000 11474 91 662 448 632 682 458 2973
2001 11862 93 676 455 649 695 466 3034
2002 12033 90 678 439 686 727 473 3093
2003 12837 100 738 507 717 757 536 3355
2004 13059 105 737 528 713 777 541 3401
2005 13120 109 753 523 735 790 531 3441
2006 13682 111 761 524 770 816 551 3533
2007 14197 118 828 571 790 795 548 3650
2008 14459 114 811 575 807 824 574 3705
2009 14757 116 848 604 864 816 565 3813
2010 15089 120 859 612 889 801 573 3854
2011 15307 121 842 610 876 803 572 3824
2012 15541 123 867 616 911 768 584 3869
2013 15683 123 869 617 898 791 583 3881
2014 15796 125 890 602 911 795 608 3931
2015 15918 125 887 615 918 801 608 3954

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evoluciéon de los
Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015
Elaboracion: Propia
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TABLA 9. Productividad Aparente del Trabajo (Y/L), A nivel Nacional y
Regional (1995-2015)

Afio/ | Nacional | Region Regidn Regidn Region La Regidn Regidn Ig/lezcig%
Regidn Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 22479 20198 15701 12229 14259 5880 13840 12526
1996 20162 20131 15136 13025 15505 6448 13015 12766
1997 19807 19856 15237 13155 16362 6703 13836 13131
1998 18344 24093 15249 13069 16438 7522 13552 13432
1999 17616 17346 14125 12632 16171 8360 12388 12864
2000 17751 19051 13020 14352 15816 8648 16891 13593
2001 17298 17356 13659 14355 16414 8809 16762 13832
2002 18002 14377 14405 13476 14756 8688 24613 14567
2003 17564 13469 13487 12200 14905 9194 28277 14989
2004 18109 13359 13907 12165 16021 9720 28314 15398
2005 19129 13654 14570 11617 15560 9727 29071 15430
2006 19730 15177 15382 12508 16339 10085 28405 15966
2007 20651 13874 15280 12049 18501 10264 28600 16333
2008 22048 16685 16745 13065 19398 11310 29363 17496
2009 21855 17949 16508 13097 18190 12317 29028 17351
2010 23024 19232 17586 13807 18701 12660 27946 17811
2011 24167 17925 19438 14652 19838 13195 28244 18725
2012 25187 19844 19684 15881 20541 14675 30252 19886
2013 26368 20252 20422 16432 21751 14016 31696 20478
2014 26785 20880 21086 17192 21751 13652 26364 19950
2015 27522 20396 21216 17538 22020 13516 28888 20424

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Peru: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).

Elaboracion: Propia
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TABLA 10. Empleo Per Capita (L/N), a Nivel Nacional y Regional (1995-2015)

Ano/ Nacional Regién Regién Regién Regién La Regién Regién Q/Iezci(r’)c;]
Regién Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 0.33 0.51 0.42 0.45 0.41 0.46 0.40 0.43
1996 0.37 0.51 0.42 0.45 0.41 0.46 0.41 0.43
1997 0.40 0.50 0.42 0.44 0.40 0.47 0.41 0.43
1998 0.42 0.50 0.42 0.45 0.41 0.47 0.41 0.43
1999 0.44 0.49 0.41 0.45 0.41 0.47 0.41 0.43
2000 0.44 0.49 0.41 0.41 0.42 0.49 0.44 0.43
2001 0.45 0.49 0.42 0.41 0.42 0.49 0.44 0.44
2002 0.45 0.47 0.41 0.39 0.44 0.51 0.44 0.44
2003 0.47 0.51 0.44 0.45 0.45 0.53 0.50 0.47
2004 0.48 0.53 0.44 0.46 0.44 0.54 0.50 0.48
2005 0.47 0.54 0.44 0.45 0.45 0.54 0.49 0.48
2006 0.49 0.54 0.45 0.45 0.46 0.56 0.51 0.48
2007 0.50 0.56 0.48 0.49 0.47 0.54 0.50 0.50
2008 0.50 0.53 0.47 0.49 0.47 0.55 0.52 0.50
2009 0.51 0.53 0.48 0.51 0.50 0.55 0.51 0.51
2010 0.51 0.54 0.49 0.51 0.51 0.53 0.51 0.51
2011 0.51 0.54 0.47 0.50 0.50 0.53 0.51 0.50
2012 0.52 0.54 0.48 0.50 0.51 0.51 0.52 0.50
2013 0.51 0.53 0.48 0.50 0.50 0.52 0.51 0.50
2014 0.51 0.53 0.49 0.48 0.50 0.52 0.53 0.50
2015 0.51 0.53 0.48 0.49 0.49 0.52 0.53 0.50

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Peru: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracion: Propia
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TABLA 11. Ingreso Per Céapita (Y/N), a Nivel Nacional y Regional (1995-2015)

Afo/ | Nacional | Regién Regién Regién Regién La Regién Regién R':/(I%ﬁ:ﬁ?l
Regién Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca Ancash Norte
1995 7457 10342 6581 5469 5909 2680 5580 5387
1996 7549 10244 6343 5812 6353 2988 5295 5501
1997 7889 9871 6369 5851 6620 3157 5645 5656
1998 7724 11978 6339 5825 6308 3537 5518 5805
1999 7753 8529 5862 5707 6613 3913 5136 5562
2000 7839 9422 5357 5931 6580 4201 7375 5900
2001 7782 8586 5672 5943 6899 4324 7397 6055
2002 8101 6739 5937 5315 6456 4426 10952 6429
2003 8319 6872 5989 5493 6713 4840 14165 7099
2004 8612 7049 6108 5644 7073 5216 14223 7319
2005 9025 7331 6477 5283 6982 5270 14241 7347
2006 9589 8138 6846 5636 7579 5610 14359 7730
2007 10294 7796 7334 5860 8689 5528 14287 8096
2008 11066 8888 7805 6340 9192 6276 15281 8725
2009 11071 9551 7981 6614 9111 6732 14789 8827
2010 11792 10443 8540 7001 9522 6761 14349 9081
2011 12415 9683 9174 7338 9824 7031 14399 9392
2012 12989 10705 9486 7960 10448 7449 15648 10006
2013 13570 10784 9783 8183 10767 7299 16281 10252
2014 13730 11154 10260 8280 10793 7117 14036 10034
2015 14064 10757 10205 8560 10874 7081 15299 10252

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura
(2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Perd: Producto
Bruto Interno por Departamentos 2007-2015, Estimaciones y Proyecciones de Poblacién Departamental, por Afios
Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracion: Propia
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TABLA 12. Cantidad de Alumnos Matriculados en el Nivel Secundario en
Edades de 12 a 16 afios, Segun Regiones

Afo/ Regién Regién Region Regién La Region Regién | Macro Region
Regidon | Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 22752 118869 93400 101258 77862 82215 496356
1996 17292 120122 94136 102985 78251 82959 495745
1997 18161 114427 99963 104120 80569 83666 500906
1998 16166 120346 98474 105874 83260 84962 509082
1999 16240 128555 96866 108651 87762 86999 525073
2000 28118 135198 98156 113658 91745 89838 556713
2001 17616 143464 98765 116503 97459 92777 566584
2002 17709 145302 99102 117687 103544 95640 578984
2003 17829 148345 100896 121514 107485 95346 591415
2004 19819 150167 101173 132589 152012 101263 657023
2005 20427 151052 104373 136528 164770 103798 680948
2006 19716 151200 109205 139217 149008 105112 673458
2007 19679 153225 105774 142933 145140 107640 674391
2008 18907 155492 103886 143515 138582 110879 671261
2009 17798 149944 104819 142646 131864 107383 654454
2010 17186 149233 101812 140844 131936 106852 647863
2011 17525 149629 101523 138700 130925 106277 644579
2012 16460 145996 91981 131555 123473 103674 613139
2013 17759 150612 98822 138674 133783 103544 643194
2014 18018 149257 95665 135558 132150 100161 630809
2015 17679 151931 96648 139119 130626 98894 634897

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Indicadores de Educacion por Departamentos 2001-2015,
Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; y Unidad de Estadistica Educativa — Portal Web ESCALE. Matricula
Escolar.

Elaboracion: Propia
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TABLA 13. Cantidad de Poblacién en Edades de 12 a 16 afios, Segun Regiones

Afio/ Regidén Region Region Regidn La Region Regidon | Macro Region
Regién | Tumbes Piura Lambayeque | Libertad Cajamarca | Ancash Norte
1995 27047 181142 136536 156133 183831 131986 816678
1996 21236 192006 132089 158003 169632 140120 813087
1997 22155 179758 145825 165915 182253 137164 833070
1998 19756 182515 138885 175479 199412 144483 860532
1999 21313 203579 132374 169914 217225 136409 880816
2000 35581 191778 145668 178726 234764 149935 936454
2001 21401 211002 139744 194954 199739 158744 925585
2002 22416 217517 135385 194202 198360 156274 924157
2003 21822 237732 137648 177652 212841 150388 938084
2004 23153 220833 145363 230589 277901 162802 1060643
2005 24088 226464 142391 211017 273250 157269 1034481
2006 23360 222352 148578 216511 243477 154804 1009084
2007 24753 217958 146298 218886 231114 144096 983108
2008 27282 240699 148196 208901 216196 141247 982524
2009 22701 210891 135600 195942 212341 137143 914620
2010 22005 204709 128065 196161 186613 132570 870125
2011 20838 182474 134645 192105 179349 133179 842592
2012 18897 181361 116579 167585 183739 125210 793374
2013 20602 194840 119639 181748 184783 122103 823717
2014 20244 185412 115817 173347 175265 114731 784819
2015 19643 185056 122030 170488 161866 111871 770955

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Peru: Estimaciones y Proyecciones de Poblacion
Departamental, por Afios Calendario y Edades Simples 1995 — 2025 (2010).
Elaboracién: Propia
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TABLA 14. Tasa Neta de Matricula a Educacion Secundara en Edades de 11 a
16 afios, Segun Regiones

Aﬁ.o'/ Regién Regic’m Regién Regién La Regic’m Regién | Macro Region Nacional
Regién Tumbes Piura Lambayeque | Libertad | Cajamarca| Ancash Norte

1995 84.1 65.6 68.4 64.9 42.4 62.3 60.8 52.5
1996 81.4 62.6 71.3 65.2 46.1 59.2 61.0 55.3
1997 82.0 63.7 68.5 62.8 44.2 61.0 60.1 58.5
1998 81.8 65.9 70.9 60.3 41.8 58.8 59.2 59.0
1999 76.2 63.1 73.2 63.9 40.4 63.8 59.6 60.9
2000 79.0 70.5 67.4 63.6 39.1 59.9 59.4 63.4
2001 82.3 68.0 70.7 59.8 48.8 58.4 61.2 65.8
2002 79.0 66.8 73.2 60.6 52.2 61.2 62.6 69.7
2003 81.7 62.4 73.3 68.4 50.5 63.4 63.0 72.3
2004 85.6 68.0 69.6 57.5 54.7 62.2 61.9 72.8
2005 84.8 66.7 73.3 64.7 60.3 66.0 65.8 73.4
2006 84.4 68.0 73.5 64.3 61.2 67.9 66.7 75.4
2007 79.5 70.3 72.3 65.3 62.8 74.7 68.6 75.5
2008 69.3 64.6 70.1 68.7 64.1 78.5 68.3 75.5
2009 78.4 71.1 77.3 72.8 62.1 78.3 71.6 77.5
2010 78.1 72.9 79.5 71.8 70.7 80.6 74.5 78.5
2011 84.1 82.0 75.4 72.2 73.0 79.8 76.5 79.6
2012 87.1 80.5 78.9 78.5 67.2 82.8 77.3 81.9
2013 86.2 77.3 82.6 76.3 72.4 84.8 78.1 81.8
2014 89.0 80.5 82.6 78.2 75.4 87.3 80.4 83.1
2015 90.0 82.1 79.2 81.6 80.7 88.4 824 84.1

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Indicadores de Educacion por Departamentos 2001-2015,
Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; y Unidad de Estadistica Educativa — Portal Web ESCALE. Matricula
Escolar.
Elaboracién: Propia
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TABLA 15. Gasto de Capital, en Miles de Soles, A nivel Nacional y Regional
(1995-2015)

Aﬁ.o'/ Region Regic’m Region Regién La Regic’m Region | Macro Region Nacional
Regién Tumbes Piura Lambayeque | Libertad | Cajamarca | Ancash Norte
1995 7258 55337 4630 26284 5109 22777 121394 5373896
1996 9759 375612 4848 21209 889 13838 426155 4963690
1997 51879 237014 52853 131228 40599 80214 593786 4808387
1998 37206 159991 43982 73837 37450 91431 443898 5272616
1999 45065 194735 100643 168138 180473 207931 896985 5003747
2000 38584 215090 96329 138687 114929 153883 757502 4881218
2001 47470 198269 65659 88149 151478 127295 678320 4112140
2002 61984 202695 45167 84881 104708 103055 602490 3606990
2003 65562 289538 108236 183653 323088 297335 1267413 5739281
2004 32122 159291 82121 120407 302338 231352 927630 4072554
2005 45425 192211 103591 132256 188736 352202 1014421 4736189
2006 88217 272077 96707 133701 311751 340647 1243100 6226537
2007 177415 504801 189474 381403 485917 804024 2543033 9922632
2008 216456 681511 387320 724466 625614 1313510 3948876 15662700
2009 294614 805336 473075 709115 719125 1464171 4465437 19241832
2010 292963 968977 495033 900632 1070820 1783173 5511597 23923949
2011 259422 849112 607190 842217 1579749 1353600 5491291 22554588
2012 413061 1150639 617342 1061465 2049783 1600820 6893111 27928542
2013 344904 1436692 690200 1503794 1981723 1507304 7464617 31668216
2014 357752 1435612 636059 1421958 1810462 1314170 6976014 32857115
2015 228703 1633181 657258 1427423 1550352 689628 6186544 31511672

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica. Compendios Estadisticos Departamentales 1995 — 1999; Ministerio
de Economiay Finanzas — MEF. Portal de Transparencia Econémica Perd (Consulta Amigable)
Elaboracién: Propia
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TABLA 16. Poblacion Pobre Total, en Miles de Personas, a Nivel Regional y
Macro Regional (2001-2015)

Afio/ Regidén Regidén Region Regidn La Region Regidn Macro Region
Regidon | Tumbes Piura Lambayeque | Libertad Cajamarca Ancash Norte
2001 88 1031 692 804 1096 645 4357
2002 74 1053 691 786 1096 590 4289
2003 58 1054 655 785 1057 584 4193
2004 48 1019 496 783 959 574 3879
2005 33 993 506 704 1003 525 3764
2006 33 923 478 772 936 458 3600
2007 38 778 477 627 952 467 3339
2008 37 720 374 625 793 424 2973
2009 48 695 380 671 836 349 2980
2010 44 752 426 569 737 324 2852
2011 30 728 359 547 794 343 2801
2012 32 707 311 487 785 322 2644
2013 33 658 284 515 758 266 2515
2014 51 582 259 505 740 265 2401
2015 29 518 239 476 691 333 2287

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. La Pobreza en el Peri 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica
del Per 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracién: Propia

TABLA 17. Tasa de Pobreza Monetaria, a Nivel Nacional y Regional (2001-2015)

Afo/ Region Region Region Region La Region Region F';Aeagcig% Nacional
Regién | Tumbes Piura Lambayeque | Libertad Cajamarca Ancash Norte
2001 46.8 63.3 63 52.1 77.4 61.1 62.8 54.8
2002 38.4 64 62.1 50.1 76.8 55.5 61.2 54.3
2003 29.6 63.4 58.2 49.3 73.5 54.6 59.2 52.3
2004 24.2 60.7 43.6 48.5 66.2 53.3 54.2 48.6
2005 16.2 58.6 44 43 68.8 48.4 52.1 48.7
2006 15.8 54 41.1 46.5 63.8 42 49.3 44.5
2007 18.1 45.1 40.6 37.3 64.5 42.6 45.3 39.3
2008 17.2 41.4 31.6 36.7 53.4 38.4 40 36.2
2009 22.1 39.6 31.8 38.9 56 315 39.8 34.8
2010 20.1 42.5 35.3 32.6 49.1 29 37.7 313
2011 13.5 40.8 29.5 30.9 52.7 30.59 36.7 27.8
2012 14 39.3 25.3 27.2 51.9 28.48 34.4 25.8
2013 14.5 36.3 22.9 28.4 49.9 23.43 32.4 23.9
2014 21.9 31.8 20.7 27.5 48.5 23.23 30.7 22.7
2015 12.3 28.1 19 25.6 45.2 29.02 29 21.8

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Per 2001 y 2002, Evolucién Socioecondmica
del Pert 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).
Elaboracion: Propia

167




TABLA 18. Poblacion Pobre Extrema Total, en Miles de Personas, a Nivel
Regional y Macro Regional (2001-2015)

Afo/ | Region | Regién Regién Regién La Regién Regién Ig/leagcigc;l
Region | Tumbes Piura Lambayeque Libertad Cajamarca Ancash Norte

2001 6.51 221 138 147 557 215 1284
2002 5.23 295 155 170 564 142 1331
2003 1.45 263 87 153 444 148 1097
2004 0.63 173 47 146 283 134 783
2005 0.43 193 38 104 309 131 775
2006 0.13 121 45 140 271 95 674
2007 0.19 103 33 78 295 80 590
2008 0.81 73 18 96 183 62 433
2009 1.78 67 25 87 208 29 417
2010 0.22 70 20 71 177 15 353
2011 0.88 40 10 52 193 33 330
2012 0.45 27 26 41 192 27 314
2013 0.11 39 7 38 204 20 309
2014 0.20 30 7 35 172 19 263
2015 0.18 19 9 35 165 12 240

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Per 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica

del Per 1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016).

Elaboracién: Propia

TABLA 19. Tasa de Pobreza Extrema Monetaria, a Nivel Nacional y Regional

(2001-2015)

Afio/ Region | Region Region Region La Region Region F':Aez;ﬁg% Nacional
Region | Tumbes Piura Lambayeque | Libertad Cajamarca Ancash Norte
2001 7.4 21.4 19.9 18.3 50.8 33.3 29.5 24.4
2002 7.1 28 22.4 21.6 51.5 24.1 31 23.9
2003 2.5 25 13.3 19.5 42 25.4 26.2 19.2
2004 1.3 17 9.5 18.6 29.5 23.3 20.2 16.4
2005 1.3 194 7.5 14.8 30.8 25 20.6 15.8
2006 0.4 13.1 9.5 18.2 29 20.8 18.7 13.8
2007 0.5 13.3 7 12.4 31 17.2 17.7 11.2
2008 2.2 10.1 4.9 154 23.1 14.6 14.6 10.9
2009 3.7 9.6 6.5 12.9 24.9 8.2 13.9 9.5
2010 0.5 9.3 4.6 12.4 24.1 4.6 12.4 7.63
2011 2.9 5.5 2.9 9.6 24.3 9.6 11.8 6.34
2012 1.4 3.8 8.4 8.4 24.5 8.4 11.9 6.01
2013 0.34 5.9 2.63 7.4 26.97 7.46 12.3 4.73
2014 0.4 5.2 2.8 6.9 23.22 6.99 10.9 4.28
2015 0.62 3.6 3.67 7.3 23.89 3.67 10.5 4.07

*A partir del 2007, laincidencia de pobreza extrema se encuentra por intervalos a nivel regional, tomando la cifra
ultima del intervalo para fines de la presente investigacion.

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La Pobreza en el Perl 2001 y 2002, Evolucién Socioeconémica del Perd

1990-2010 (2011), Evolucién de la Pobreza Monetaria 2009-2015 (2016). Elaboracién: Propia
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TABLA 20. Coeficiente de Desigualdad de Gini, metodologia de la OCDE (2004-

2015)

Aﬁ_o,/ Regién Re_gién Regidn Re_gic’)n La R_egién Regién | Macro Region OCDE
Regién | Tumbes| Piura |Lambayeque| Libertad Cajamarca | Ancash Norte

2004 0.53 0.57 0.54 0.56 0.63 0.56 0.57 0.51
2005 0.51 0.56 0.52 0.54 0.56 0.57 0.54 0.54
2006 0.5 0.54 0.5 0.52 0.56 0.55 0.53 0.53
2007 0.58 0.57 0.54 0.6 0.57 0.63 0.59 0.52
2008 0.51 0.55 0.53 0.57 0.55 0.57 0.56 0.5

2009 0.56 0.52 0.52 0.56 0.5 0.58 0.55 0.5

2010 0.58 0.54 0.5 0.55 0.51 0.56 0.55 0.49
2011 0.54 0.57 0.46 0.52 0.52 0.54 0.54 0.48
2012 0.53 0.53 0.45 0.5 0.5 0.52 0.52 0.47
2013 0.54 0.54 0.51 0.54 0.48 0.54 0.54 0.46
2014 0.53 0.53 0.47 0.55 0.48 0.54 0.54 0.46
2015 0.51 0.52 0.47 0.54 0.45 0.55 0.53 0.45

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Encuesta Nacional de Hogares 2004 — 2015 y Organizacion
para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico — OCDE
Elaboracién: Propia
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Valor Agregado Bruto de la Region Tumbes,

TABLA 21. ASIMETRIAS SECTORIALES

en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-2015

TUMBES 1995 1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Agricultura 67448 | 77471 | 75613 | 98263 | 25713 | 39206 | 45712 | 93111 | 101593 | 116444 | 116028 | 120238 | 119031 | 127156 | 145740 | 161138 | 181240 | 187450 | 162552 | 204887 | 184192

Pesca 50633 | 59593 | 67798 | 64301 | 83987 | 153623 | 136655 | 105119 | 115466 | 98294 | 137676 | 253546 | 116679 | 111574 | 120447 | 134721 | 143792 | 117393 | 176725 | 121265 | 109489

Mineria 93812 | 110440 | 112419 | 125828 | 139974 | 141463 | 147419 | 147916 | 158836 | 171493 | 181172 | 192340 | 208968 | 389955 | 452524 | 555713 | 318786 | 382074 | 329167 | 379433 | 363055
Manufactura | 610748 | 637339 | 634446 | 891714 | 418176 | 574399 | 420920 | 156938 | 154724 | 163302 | 161391 | 173545 | 178258 | 164401 | 182063 | 170459 | 165503 | 202466 | 224632 | 246480 | 241008
E'ecxgcdgad Y 12083 | 13812 | 13501 | 16090 | 17459 | 12428 | 8472 | 10807 | 10661 | 11827 | 13154 | 16348 | 16512 | 18810 | 17019 | 20654 | 19619 | 17657 | 18671 | 19112 | 19671
Construccién | 371276 | 293562 | 236823 | 333444 | 285522 | 236433 | 272237 | 112696 | 111408 | 111755 | 110088 | 113379 | 120818 | 148963 | 172163 | 195207 | 192368 | 266203 | 241729 | 245516 | 197625
Comercio 174828 | 191644 | 195175 | 201539 | 185734 | 186278 | 198136 | 209437 | 215948 | 221184 | 229089 | 242187 | 258885 | 291034 | 301786 | 343714 | 379614 | 429109 | 446083 | 453088 | 462656
Transportes 23855 | 24980 | 26234 | 26872 | 26349 | 26791 | 27306 | 70684 | 73243 | 77515 | 84494 | 92235 | 97707 | 103815 | 98648 | 108192 | 116989 | 124320 | 131023 | 134712 | 137889
AR'gsjf;‘?Ji;Tt"e;’ 31393 | 31560 | 33743 | 33919 | 32145 | 31727 | 31261 | 24648 | 24988 | 26843 | 28557 | 30128 | 32444 | 35306 | 35530 | 38592 | 42111 | 44991 | 47136 | 49312 | 50065
Adm;gibsltigié“ 48421 | 49127 | 51492 | 50275 | 50406 | 51209 | 54591 | 65402 | 68488 | 77473 | 80858 | 88193 | 95338 | 104879 | 129789 | 142481 | 149289 | 159787 | 169838 | 180772 | 184096
Otros servicios | 222396 | 241747 | 260414 | 277943 | 278329 | 280119 | 271377 | 297195 | 311523 | 326575 | 345766 | 362457 | 383545 | 406166 | 426338 | 436913 | 450505 | 509305 | 543470 | 575434 | 599756
VAB TOTAL | 1716794 | 1731276 | 1707658 | 2120189 | 1543793 | 1733676 | 1614084 | 1293952 | 1346878 | 1402704 | 1488273 | 1684596 | 1637185 | 1002059 | 2082047 | 2307874 | 2168906 | 2440755 | 2491026 | 2610011 | 2549502

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 22. Valor Agregado Bruto de la Region Piura, en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-2015
PIURA 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Agricultura 794374 756933 834159 801805 510200 718999 732049 740975 793828 832103 851448 984589 1081344 | 1118573 | 1117843 | 1315866 | 1234777 | 1454625 | 1632072 | 1443001 | 1611126

Pesca 120499 144744 152138 140949 187255 134976 135517 193660 195139 210833 251505 255554 343842 362612 331203 454879 601941 454198 458369 508518 478282
Mineria 2841493 | 2269925 | 2164860 | 2195245 | 1963326 | 1901798 | 1802696 | 1930774 | 1862404 | 1853133 | 1903334 | 2170449 | 2207152 | 2370982 | 2680147 | 2708889 | 2793941 | 2444605 | 2213056 | 2961364 | 2332285
Manufactura 1759260 | 1911001 | 2056824 | 1989876 | 2011075 | 1884707 | 2064023 | 1669791 | 1658656 | 1770289 | 1957964 | 1933345 | 2195326 | 2314869 | 2181666 | 2275903 | 2693072 | 2794871 | 2867489 | 2885701 | 2887003

Electricidad y 194399 206805 202163 240937 261425 186152 176051 133878 131931 148859 180153 183646 205753 227919 211038 227198 253875 275141 223464 284763 329816
ConsAt?::c i6n 421168 300788 308582 388524 367496 373363 360577 398483 434121 384842 499510 554731 650236 676864 753563 823523 872411 1062568 | 1293558 | 1372454 | 1502489
Comercio 1022463 1131657 | 1134090 | 1196246 | 1103677 | 1105584 | 1149516 | 1288083 | 1327998 | 1349033 | 1402111 | 1478943 | 1585462 | 1747716 | 1699537 | 1933204 | 2089771 | 2333972 | 2467831 | 2479916 | 2555119
Transportes 544609 581128 615556 638171 632785 649129 660338 629836 660773 690102 741165 787804 821602 895214 826777 948473 1079219 | 1170414 | 1244555 | 1272743 | 1299197

Alojamiento y 157669 167431 172113 182866 172934 178228 177908 211640 218494 230325 239069 251586 263248 284379 285840 309522 340771 378887 404392 417801 431244
A?jerr?itriusrt_?géfs n 407765 446325 466475 470097 470496 475685 475970 441706 470854 508071 542917 595082 638407 695691 823519 851766 908785 962123 990500 1053804 | 1094040
Otro:u::rc\:lziicios 1580854 | 1724710 | 1720989 | 1682196 | 1627632 | 1010789 | 1498649 | 2127742 | 2199257 | 2271914 | 2402242 | 2510210 | 2659348 | 2885683 | 3087718 | 3257305 | 3498436 | 3734731 | 3951496 | 4086053 | 4297878
VAB TOTAL 9844552 | 9641448 | 9827950 | 9926912 | 9308301 | 8619409 | 9233294 | 9766568 | 9953455 | 10249505 [ 10971419 | 11705938 | 12651720 | 13580502 | 13998851 | 15106528 | 16366999 | 17066135 | 17746782 | 18766118 | 18818479

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracion: Propia
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TABLA 23. Valor Agregado Bruto de la Region Lambayeque, en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-

2015

LAMBAYEQUE 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura 773868 840106 816564 702480 704133 898510 827422 856841 920243 964237 592260 728655 755879 875268 915673 902003 861423 933796 852134 850342 925885

Pesca 36407 39800 13645 13865 13787 29047 44311 125350 96962 74416 32155 43803 31838 40328 34180 29860 21241 19673 18212 28063 55683

Mineria 6970 10675 16785 19925 21477 17888 17585 12638 13566 14637 15482 16427 17853 20046 20904 24312 25262 25213 33242 34371 38783
Manufactura 767027 899452 917800 990606 864460 964880 | 1075350 | 734409 790650 844842 740070 800913 831877 915632 916879 | 1009476 | 1053660 | 1117629 | 1141557 | 1116768 | 1081304
Electricidad y 36753 34588 41302 54632 70926 45778 40301 65588 69020 72667 79295 76391 80649 86242 86740 90852 95963 99813 101293 99062 127921

Agua

Construccion 193556 196828 196072 224432 241387 208954 212502 308812 320332 319394 333159 362764 418482 463466 584967 650113 732959 900032 927056 910936 937565

Comercio 966956 1067376 | 1105120 | 1113979 | 1124605 | 1158059 | 1191048 | 1045324 | 1080205 | 1103013 | 1141964 | 1204728 | 1282361 | 1440673 | 1448107 | 1615935 | 1704455 | 1901226 | 1995209 | 2004421 | 2075276

Transportes 393155 451396 435748 457789 458590 466535 487634 422086 441719 461844 482400 523195 541745 584184 563810 640086 712177 760377 805300 819416 833257

Alojamiento y 179305 183672 184584 172164 191634 213103 194492 145563 150275 157545 160687 170159 178329 195111 197859 211539 231289 254568 265929 278112 286299
Restaurantes

Administracion 230477 240492 263991 293940 261636 294606 286110 259687 286437 315748 325469 367102 395989 421317 519961 552444 583470 637209 665910 702498 736442
Publica

Otros servicios 1857523 | 1922932 | 2046558 | 2072366 | 2136212 | 2132216 | 2154661 | 1939650 | 2016220 | 2094614 | 2172933 | 2260231 | 2345022 | 2470255 | 2621282 | 2723264 | 2915893 | 3133136 | 3332704 | 3505867 | 3687681

VAB TOTAL 5441997 | 5887318 | 6038171 | 6116179 | 6088847 | 6429576 | 6531418 | 5915948 | 6185631 | 6422959 | 6075874 | 6554368 | 6880024 | 7512522 | 7910362 | 8449884 | 8937792 | 9782672 | 10138546 | 10349856 | 10786096

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 24. Valor Agregado Bruto de la Region La Libertad, en

Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-2015

LA LIBERTAD 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura 888680 988714 | 1068122 | 1113957 | 1211966 | 1313055 | 1482974 | 1634920 | 1803132 | 1924065 | 1730689 | 1866588 | 2157076 | 2271551 | 2346322 | 2463598 | 2639154 | 2681068 | 2761143 | 2798962 | 2824697
Pesca 248304 278986 293837 316808 211577 408327 465193 273728 230504 339352 332415 167777 187612 165542 114206 103997 119077 136383 172742 63194 63016
Mineria 544621 616509 669664 830898 846857 884423 985295 862954 910304 919924 958689 1731275 | 2626063 | 2845928 | 2625509 | 2412045 | 2382262 | 2708014 | 2535696 | 2425514 | 2494675
Manufactura 1968617 | 2040295 | 2189990 | 2349740 | 2321852 | 2191980 | 2304741 | 1847742 | 2033393 | 2228762 | 2171550 | 2197084 | 2484339 | 2645350 | 2569183 | 2835861 | 2967724 | 3187986 | 3377849 | 3312337 | 3203272
Electricidad y 87724 106073 134637 93803 73432 63197 61138 90116 95683 99706 101061 103240 111622 116890 127045 150703 167770 150647 149784 187850 225331
ConSAt?'::Cién 468591 538830 564497 507335 428693 400802 498522 447001 480373 549917 557269 574442 735838 792963 805272 992283 1000757 | 1107887 | 1299186 | 1387848 | 1337360
Comercio 850861 901688 910305 941359 888342 855517 903870 1147540 | 1185232 | 1208053 | 1247304 | 1314737 | 1408019 | 1550836 | 1544631 | 1713476 | 1824646 | 2002791 | 2116307 | 2145982 | 2220279
Transportes 474351 538938 578312 606976 605082 619404 631901 639623 661788 692386 728073 801977 840358 899859 871203 997677 1058466 | 1145100 | 1204141 | 1224286 | 1250779
Alojamiento y 219991 254836 286575 287515 296537 275450 271921 242405 249372 260401 269501 281329 296942 324349 326229 350246 381659 420966 454165 481449 493399
AZ?:T:IL;TQ::(; 301772 351447 345168 393778 381039 388046 375834 369348 393112 427837 449011 506081 553194 577798 705395 730419 758819 813624 843327 916411 947129
Otrozu:ell:lici 0s 2130874 | 2361165 | 2498157 | 2552201 | 2614893 | 2595303 | 2671113 | 2567579 | 2643769 | 2772382 | 2891332 | 3036533 | 3214549 | 3462735 | 3681176 | 3874550 | 4078080 | 4358326 | 4617743 | 4871273 | 5154106
VAB TOTAL 8184384 | 8977480 | 9539264 | 9994371 | 9880270 | 9995506 | 10652500 | 10122958 | 10686662 | 11422785 | 11436895 | 12581063 | 14615612 | 15653801 | 15716171 | 16624855 | 17378414 | 18712792 | 19532083 | 19815106 | 20214043

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para la Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 25. Valor Agregado Bruto de la Region Cajamarca, en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-2015

CAJAMARCA 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura 793056 894850 905444 | 1045889 | 1198722 | 1283700 | 1409623 | 1040563 | 1146286 | 1174877 | 1061584 | 1154662 | 1260057 | 1303761 | 1322345 | 1361611 | 1380041 | 1396103 | 1382326 | 1345882 | 1335903
Pesca 0 0 0 0 0 0 0 138 104 34 217 362 249 274 458 532 611 779 710 687 757
Mineria 441089 627478 954186 | 1102813 | 1632272 | 2009267 | 2071608 | 1948138 | 2281983 | 2721031 | 2767958 | 3024923 | 2489275 | 3236611 | 3789024 | 3398102 | 3362234 | 3562303 | 3109306 | 2717363 | 2575447
Manufactura 582474 606449 635492 675586 621062 590229 608039 449560 476287 499378 546512 575196 622678 640462 599528 683752 718431 728105 747303 738610 726858
Electricidad y 57085 58367 12899 11817 13388 17456 16699 119677 118945 112906 112376 111044 123840 142108 141119 130745 132743 148426 157702 158992 168435
Agua

Construccion 352015 392121 282955 437146 341535 335819 317592 375278 435947 420311 439326 423709 542666 656647 660877 736750 892801 1057858 | 1064096 | 1049985 950101

Comercio 218181 252425 245429 270352 248922 249581 263148 511461 519835 542741 559893 587415 621792 678680 696572 775947 829087 906504 951057 962720 983719

Transportes 61341 65021 68901 71277 69691 71470 72455 184046 196263 205471 217053 237537 245150 263792 267939 304115 343178 350280 371042 378193 382751

Alojamiento y 110005 113361 117694 126716 124926 129055 133457 115506 119386 125223 131844 138777 146741 159386 160459 173116 191095 207384 217767 225227 231872
Restaurantes

Administracion 294692 304578 308797 303262 303397 303625 304516 309371 340966 372074 397790 437988 473032 515979 583697 633371 679807 717193 753893 805121 838846
Publica

Otros servicios 664872 715501 771723 829122 888505 907591 925461 | 1262106 | 1323744 | 1378409 | 1449493 | 1537909 | 1634019 | 1722069 | 1828449 | 1942864 | 2065469 | 2195648 | 2331726 | 2470913 | 2631546

VAB TOTAL 3574811 | 4030150 | 4303519 | 4873981 | 5442420 | 5897793 | 6122598 | 6315845 | 6959746 | 7552455 | 7684047 | 8229521 | 8159499 | 9319769 | 10050467 | 10140905 | 10595497 | 11270583 | 11086928 | 10853693 | 10826235

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 26. Valor Agregado Bruto de la Region Ancash, en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad, 1995-2015

ANCASH 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura 416700 438059 477483 516499 516247 563877 589666 540578 548274 544828 522955 531295 518225 561166 531852 581763 592336 614332 627138 622142 665219
Pesca 527270 536162 595694 450540 234464 569598 563555 626766 528463 502064 858478 534816 511222 520079 521828 290663 445756 256634 418970 113610 178891
Mineria 467517 478952 457517 542956 835131 | 2735829 | 2694817 | 5770154 | 9348296 | 9325748 | 8739938 | 8966711 | 8619875 | 9137495 | 8674642 | 8025809 | 7622989 | 9049447 | 9160733 | 7018938 | 8375170
Manufactura 1591937 | 1252674 | 1430116 | 1240396 | 834271 | 1062398 | 1127408 | 1164579 | 1007140 | 1059278 | 1239687 | 1263358 | 1442956 | 1535196 | 1346211 | 1264894 | 1546515 | 1483937 | 1680376 | 1367291 | 1390330
Electricidad y 105391 116359 128921 132378 109818 85754 82558 193196 233170 232974 241034 297652 295384 304877 295329 307581 306494 315568 310784 332714 370732
ConSAt?::Cién 671285 613361 683471 745092 769137 706201 719881 438981 459296 512312 553964 608359 675677 926851 978510 1180138 | 1067255 | 1015887 | 1080541 | 1118003 898581
Comercio 413814 439421 437798 473099 449513 442875 463823 559867 578486 591399 613897 646495 686766 758527 738181 830770 895646 976414 1032190 | 1047209 | 1090208
Transportes 150739 153323 161432 165944 165116 166621 166703 304665 321425 335540 353159 375117 383266 418688 409818 459516 502786 544091 576399 596845 608381
Alojamiento y 282950 285747 298760 318595 319223 306971 312917 232264 238480 250834 263934 274754 287440 313264 314114 341108 370467 406744 430067 447866 460698
A'(?:ierrfltriusrtfgélec?n 256721 282767 289087 294102 304675 309036 315022 291661 316943 338002 364916 392582 401955 434462 532086 579696 600140 654917 702975 759830 806955
Otm:u::r:icios 762504 804329 837197 825881 813921 786881 774702 1519266 | 1576337 | 1624696 | 1684746 | 1759892 | 1850005 | 1943983 | 2058255 | 2151277 | 2205303 | 2348976 | 2458670 | 2604578 | 2718633
5646828 | 5401156 | 5797476 | 5705481 | 5351517 | 7736040 | 7811053 | 11641978 | 15156309 | 15317674 | 15436708 | 15651033 | 15672771 | 16854588 | 16400826 | 16013215 | 16155687 | 17666947 | 18478843 | 16029026 | 17563798

VAB TOTAL

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 27. Valor Agregado Bruto de la Region Macro Regién Norte, en Miles de Soles del 2007, por Rama de Actividad,

1995-2015

MACRONORTE 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura 3734126 3996133 | 4177386 | 4278893 | 4166981 | 4817347 | 5087444 | 4906988 | 5313356 | 5556554 | 4874964 | 5386027 | 5891612 | 6257475 | 6379775 | 6785979 | 6888971 | 7267374 | 7417365 | 7265216 | 7547022
Pesca 992112 1059285 | 1123112 986462 731070 1295571 | 1345231 | 1324761 | 1166639 | 1224994 | 1612447 | 1255858 | 1191442 1200409 | 1122322 | 1014652 | 1332418 985060 1245728 835337 886118
Mineria 4395502 4113979 | 4375432 | 4817665 | 5439037 | 7690669 | 7719420 | 10672574 | 14575388 | 15005966 | 14566573 | 16102124 | 16169186 | 18001017 | 18242750 | 17124870 | 16505474 | 18171656 | 17381200 | 15536983 | 16179415
Manufactura 7280063 7347210 | 7864668 | 8137919 | 7070896 | 7268593 | 7600481 | 6023019 | 6120850 | 6565851 | 6817174 | 6943441 | 7755434 | 8215910 | 7795530 | 8240345 | 9144905 | 9514994 | 10039206 | 9667187 | 9529775
Electricidad y 494335 536004 533423 549658 546448 410764 385219 613260 659410 678937 727073 788321 833760 896846 878290 927733 976464 1007252 961698 1082493 | 1241906
Con:\t?lj:cién 2477892 2335490 | 2272399 | 2635974 | 2433769 | 2261572 | 2381311 | 2081251 | 2241477 | 2298531 | 2493316 | 2637385 | 3152717 | 3665754 | 3955352 | 4578104 | 4758551 | 5410435 | 5906166 | 6084742 | 5823721
Comercio 3647104 3984211 | 4027916 | 4196575 | 4000794 | 3997894 | 4169540 | 4761714 | 4907704 | 5015423 | 5194259 | 5474504 | 5843285 | 6467466 | 6428814 | 7213046 | 7723219 | 8550016 | 9008677 | 9093336 | 9387257
Transportes 1648050 1814786 | 1886182 | 1967029 1957613 | 1999950 | 2046337 | 2250942 | 2355211 | 2462858 | 2606344 | 2817866 | 2929828 | 3165552 | 3038195 | 3458059 | 3812815 | 4094582 | 4332460 | 4426195 | 4512254
Alojamiento y 981312 1036607 | 1093470 | 1121775 1137398 | 1134534 | 1121956 972026 1000994 | 1051171 | 1093593 | 1146734 | 1205144 | 1311795 | 1320031 | 1424123 | 1557392 | 1713540 | 1819456 | 1899767 | 1953577

Restaurantes

Administ_racic’)n 1539848 1674738 | 1725012 | 1805454 | 1771650 | 1822207 | 1812043 | 1737175 | 1876800 | 2039205 | 2160961 | 2387028 | 2557915 | 2750126 | 3294447 | 3490177 | 3680310 | 3944853 | 4126443 | 4418436 | 4607508
Otro:u:;Li?cios 7219023 7770384 | 8135039 | 8239709 | 8359492 | 7712899 | 8295963 | 9713538 | 10070851 | 10468591 | 10946513 | 11467231 | 12086488 | 12890891 | 13703218 | 14386173 | 15222776 | 16280122 | 17235809 | 18114118 | 19089600
VAB TOTAL 34409368 | 35668828 | 37214038 | 38737113 | 37615149 | 40412001 | 41964947 | 45057249 | 50288681 | 52368082 | 53093216 | 56406519 | 59616811 | 64823241 | 66158724 | 68643261 | 71603295 | 76939884 | 79474208 | 78423810 | 80758153

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 28. Tasa de Crecimiento Acumulado del Valor Agregado Bruto de la Macro Region Norte, por Rama de Actividad,

1995-2015

Tc 2005-1995 | 2006-1996 | 2007-1997 | 2008-1998 | 2009-1999 | 2010-2000 | 2011-2001 | 2012-2002 | 2013-2003 | 2014-2004 | 2015-2005
Agricultura 2.45% 2.75% 3.18% 3.52% 3.95% 3.16% 2.79% 3.63% 3.08% 2.47% 4.05%
Pesca 4.51% 1.56% 0.54% 1.80% 3.97% -2.20% -0.09% -2.66% 0.60% -3.42% -5.30%
Mineria 11.51% 13.21% 12.62% 12.73% 11.63% 7.55% 7.15% 4.96% 1.61% 0.32% 0.96%
Manufactura -0.60% -0.51% -0.13% 0.09% 0.89% 1.15% 1.70% 4.24% 4.60% 3.58% 3.09%
Electricidad y Agua 3.57% 3.57% 4.14% 4.55% 4.41% 7.69% 8.82% 4.61% 3.49% 4.33% 4.99%
Construccién 0.06% 1.11% 3.02% 3.04% 4.51% 6.62% 6.50% 9.07% 9.21% 9.25% 8.02%
Comercio 3.27% 2.93% 3.44% 4.01% 4.41% 5.51% 5.76% 5.47% 5.68% 5.56% 5.53%
Transportes 4.25% 4.08% 4.08% 4.42% 4.08% 5.10% 5.82% 5.59% 5.70% 5.47% 5.12%
Alojamiento y Restaurantes 0.99% 0.92% 0.89% 1.43% 1.36% 2.09% 3.03% 5.29% 5.58% 5.53% 5.42%
Administracién Pablica 3.13% 3.27% 3.65% 3.90% 5.80% 6.09% 6.65% 7.74% 7.42% 7.28% 7.13%
Otros servicios 3.86% 3.60% 3.66% 4.15% 4.60% 5.83% 5.67% 4.81% 5.01% 5.11% 5.19%
VAB TOTAL 4.02% 4.25% 4.38% 4.79% 5.27% 4.93% 4.98% 4.98% 4.25% 3.74% 3.89%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEI. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca
(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional parala Toma de Decisiones.
Elaboracién: Propia
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TABLA 29. ASIMETRIAS REGIONALES

Coeficiente de Especializaciéon Econdémica o de Krugman

ESPECIALIZACION

Qr TUMBES | PIURA | LAMBAYEQUE | LA LIBERTAD | CAJAMARCA | ANCASH
1995 0.29 0.17 0.27 0.09 0.18 0.21
1996 0.27 0.14 0.24 0.08 0.21 0.18
1997 0.25 0.13 0.24 0.07 0.23 0.2
1998 0.3 0.13 0.23 0.08 0.24 0.16
1999 0.025 0.14 0.24 0.11 0.27 0.16
2000 0.3 0.15 0.27 0.14 0.26 0.25
2001 0.27 0.12 0.25 0.13 0.27 0.25
2002 0.18 0.09 0.25 0.16 0.16 0.29
2003 0.22 0.13 0.3 0.21 0.13 0.34
2004 0.2 0.14 0.3 0.21 0.15 0.33
2005 0.19 0.12 0.3 0.2 0.15 0.32
2006 0.22 0.11 0.3 0.17 0.14 0.3
2007 0.2 0.11 0.3 0.11 0.12 0.3
2008 0.15 0.12 0.3 0.12 0.14 0.28
2009 0.13 0.11 0.29 0.14 0.15 0.27
2010 0.12 0.09 0.26 0.13 0.14 0.27
2011 0.16 0.09 0.26 0.13 0.15 0.26
2012 0.15 0.11 0.26 0.13 0.15 0.28
2013 0.16 0.1 0.25 0.12 0.13 0.29
2014 0.12 0.08 0.23 0.11 0.12 0.25
2015 0.12 0.09 0.23 0.11 0.11 0.28

PROMEDIO | 0.20125 | 0.1235 0.2785 0.1375 0.18 0.2735
DES ESTAN | 0.072 0.023 0.027 0.040 0.052 0.052

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes
(2010), Piura (2002), La Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y
Sistema de Informacion Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia
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TABLA 30. Coeficiente de Reestructuracion

PERIODO

Tumbes

Piura

Lambayeque

La Libertad

Cajamarca

Ancash

1995-2015

0.4

0.19

0.11

0.12

0.22

0.42

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La
Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para
la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia

TABLA 31. Coeficiente de Redistribucién

ii'g'\f‘izgde 1995-2015
| 0.14
I 0.51
i 0.5
Y% 0.14
Vv 0.14

Vi 0.23
ViI 0.05
il 0.11
IX 0.1
X 0.04
XI 0.09

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La
Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para
la Toma de Decisiones.

Elaboracién: Propia
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TABLA 32. Coeficiente de Concentracion Econdmica Sectorial

Afo/ Ramas
de Actividad | | [ 11 \Y v VI | ovie | v | X X X
1995 0.16 | 0.39 | 0.36 | 0.12 | 0.17 | 0.24 | 0.11 | 0.17 | 0.16 | 0.09 | 0.16
1996 0.16 | 0.37 | 0.32 | 0.08 | 0.18 | 0.24 | 0.12 | 0.18 | 0.14 | 0.09 | 0.13
1997 0.13 | 0.39 | 0.33 | 008 | 0.2 | 0.21 | 0.13 | 0.18 | 0.13 | 0.08 | 0.14
1998 0.13 | 0.38 | 0.3 | 0.09 | 0.28 | 0.25 | 0.14 | 0.19 | 0.14 | 0.07 | 0.15
1999 0.18 | 0.29 | 0.28 | 0.12 | 0.29 | 0.25 | 0.15 | 0.19 | 0.15 | 0.07 | 0.14
2000 0.17 | 0.39 | 0.31 | 0.14 | 0.26 | 0.18 | 0.2 | 0.25 | 0.11 | 0.07 | 0.21
2001 0.18 | 0.39 | 0.3 | 0.12 | 0.27 [ 0.19 | 0.19 | 0.24 | 0.11 | 0.07 | 0.17
2002 0.22 | 0.27 | 0.32 | 0.14 | 0.11 | 0.08 | 0.17 | 0.18 | 0.04 | 0.1 | 0.11
2003 0.25 022036 | 02 | 01 | 01 |0.22]0.22|0.08|0.14 | 0.15
2004 0.25 023|037 | 02 | 01 | 01 [0.21]0.22]0.08]0.14 |0.15
2005 0.22 | 0.3 [ 035|018 | 0.09 | 0.07 | 0.21 | 0.22 | 0.08 | 0.13 | 0.15
2006 0.21 | 0.32 [ 0.32 | 0.16 | 0.13 | 0.05 | 0.2 | 0.21 | 0.07 | 0.12 | 0.14
2007 0.21 | 0.31 | 0.29 | 0.15 | 0.14 | 0.07 | 0.18 | 0.19 | 0.04 | 0.13 | 0.11
2008 0.21 | 0.33 | 0.28 | 0.15 | 0.14 | 0.06 | 0.18 | 0.19 | 0.05 | 0.13 | 0.12
2009 0.21 | 0.38 | 0.28 | 0.16 | 0.13 | 0.06 | 0.18 | 0.18 | 0.04 | 0.11 | 0.12
2010 0.18 | 0.38 | 0.29 | 0.16 | 0.12 | 0.07 | 0.16 | 0.16 | 0.04 | 0.1 | 0.1
2011 0.19 | 041 [ 0.29 | 0.15 | 0.12 | 0.08 | 0.16 | 0.15 | 0.04 | 0.1 | 0.09
2012 0.17 | 0.36 | 0.32 | 0.16 | 0.14 | 0.11 | 0.16 | 0.16 | 0.03 | 0.1 | 0.1
2013 0.17 | 0.36 | 0.33 | 0.15 | 0.12 | 0.08 | 0.16 | 0.15 | 0.03 | 0.1 | 0.09
2014 0.18 | 048 | 0.28 | 0.15 | 0.14 | 0.06 | 0.14 | 0.13 | 0.05 | 0.08 | 0.08
2015 0.17 | 0.4 | 0.33 | 0.16 | 0.12 | 0.08 | 0.14 | 0.13 | 0.03 | 0.09 | 0.08

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La
Libertad (2003); Almanaque estadistico Cajamarca (2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para
la Toma de Decisiones.

Elaboracion: Propia
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TABLA 33. Coeficiente de Desigualdad Sectorial de Gini

Actff/?g]a%?‘;ﬁo 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013|2014 | 2015
Agricultura | 0.23 [ 0.23 | 0.22|0.22 | 0.22 | 0.22 | 0.23 | 0.22 {0.23]0.23 | 0.21 | 0.21 | 0.21 | 0.21 [ 0.21 | 0.21 | 0.21 | 0.21 | 0.20 | 0.20 | 0.20

Pesca 012]012]012|011|011]013]013] 013 |0.12|0.11]0.13]0.14|0.11]0.10 010 0.20 | 0.11|0.09 | 0.10 | 0.08 | 0.08

Minerfa 021]021]022023|025]029|028] 030 |0.31|031]031]032|031]0.33|033| 032 |0.30]0.31]0.29 |0.29 | 0.29
Manufactura | 0.32 | 0.32 | 0.32 | 0.33 | 0.29 | 0.30 | 0.20 | 0.24 | 0.24 | 0.24 | 0.24 | 0.23 | 0.24 | 0.23 | 0.22 | 0.22 | 0.23 | 0.22 | 0.23 | 0.22 | 0.22
E'ecxgcljgady 0.08 | 0.08 | 0.07 | 0.07 | 0.08 | 0.06 | 0.06 | 0.08 | 0.07 | 0.07 | 0.08 | 0.08 | 0.08 | 0.08 | 0.07 | 0.08 | 0.08 | 0.07 | 0.07 | 0.08 | 0.08
Construccion | 0.21 | 0.20 [ 0.19 | 0.20 | 0.20 | 0.18 | 0.18 | 0.16 | 0.16 | 0.15 | 0.16 | 0.15 | 0.16 | 0.17 | 0.17 | 0.18 | 0.18 | 0.19 | 0.19 | 0.19 | 0.19
Comercio | 0.22|0.22|022]0.22]022|021|022] 023 [0.23]023|023|023]023(023]0.23| 023 |0.24|0.24(0.24]0.24]0.24
Transportes | 0.13 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.15 | 0.15 | 0.15 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.15 | 0.15 | 0.15 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.16
Angi?ar\Tth%g 0.12|0.12|0.12|0.11|0.12|0.11|0.11 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.09 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.10
Adm;gibsltif;dé” 0.15 [ 0.15 [ 0.15 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.15 | 0.15 | 0.15 | 0.15 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.17 | 0.17
Otros servicios | 0.30 [ 0.30 | 0.31 | 0.30 | 0.31 | 0.29 | 0.30 | 0.32 | 0.32]0.32 | 0.32 | 0.32 | 0.32 | 0.31 | 0.31 | 0.31 |0.32|0.32 | 0.32 | 0.33 | 0.33

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendio Estadistico Departamental Tumbes (2010), Piura (2002), La Libertad (2003); AlImanaque estadistico Cajamarca

(2003), Ancash (2002), Lambayeque (2002) y Sistema de Informacién Regional para la Toma de Decisiones.

Elaboracién: Propia

181



TABLA 34. Poblacién Econdmicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Region Tumbes (1995-2015)

Rama de
Actividad / Afio | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Agricultura | 17754 | 16792 | 16602 | 16545 | 16935 | 17075 | 16842 | 14265 | 18374 | 10048 | 21161 | 19574 | 18251 | 16625 | 15670 | 14666 | 13738 | 12815 | 11745 | 14263 | 13846
Pesca 6987 | 7320 | 7041 | 6990 | 6720 | 6574 | 6792 | 7042 | 8735 8995 8617 9060 7123 8140 4759 4929 7295 6038 6305 6881 6487
Mineria 0 0 0 0 0 91 93 90 0 0 109 112 119 115 0 120 243 123 0 0 998
Manufactura | 5709 | ses3 | 5563 | 5397 | 5824 | 6118 | 6327 | ese2 | 7731 8677 | 10144 | 6711 6874 8828 6268 8656 8146 7270 8902 8883 7235
Electricidad y
Agua 85 86 174 265 90 183 93 271 201 317 109 112 237 229 116 361 122 123 124 250 374
Construccion | 405 | 3531 | 3911 | 3804 | 3495 | 3378 | 3629 | 5688 | 3113 3069 3272 4586 6163 5618 7197 7814 7052 7517 6676 6881 8482
Comercio 15167 | 15758 | 16950 | 17607 | 18010 | 18536 | 20284 | 17695 | 21487 | 20001 | 21161 | 22370 | 25718 | 26370 | 26001 | 26087 | 27234 | 28834 | 28435 | 27275 | 22952
Transportes 7584 | 7836 | 8171 | 8759 | 9408 | 9679 | 10080 | 11105 | 12953 | 12805 | 14398 | 13534 | 15763 | 12268 | 12652 | 13344 | 15441 | 17375 | 17432 | 16265 | 18462
Alojamiento y
Restaurantes | 3068 | 3358 | 3738 | 3981 | 3674 | 4292 | 4550 | 4604 | 5221 5714 5999 4586 6518 | 10548 | 9402 | 11661 | 10699 | 11337 | 11498 | 10635 | 12724
Administracién
Publica 4601 | 5081 | 5041 | 5043 | 4749 | 4474 | 4745 | 5146 | 5322 5820 5563 5928 7111 7223 7893 8776 8511 7270 7418 | 10009 | 10104
Otros servicios | ,o80 | 20667 | 19731 | 20084 | 20698 | 20910 | 18702 | 17515 | 17270 | 21376 | 18543 | 25078 | 26654 | 18918 | 26117 | 24163 | 23222 | 24645 | 25201 | 24022 | 234m1
TOTAL 85210 | 86112 | 86921 | 88475 | 89603 | 91310 | 93047 | 90283 | 100407 | 105823 | 109078 | 111850 | 120531 | 114882 | 116076 | 120577 | 121701 | 123347 | 123756 | 125364 | 125115

Fuente:

Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucién de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015

Elaboracién: Propia
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TABLA 35. Poblacién Econdmicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Region Piura (1995-2015)

.R"?"“a de ~ 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio
Agricultura 225998 | 228206 | 229053 | 232407 | 230020 | 233180 | 238843 | 238135 | 307901 | 267697 | 266812 | 252963 | 264388 | 255453 | 246146 | 253648 | 233383 | 239529 | 242529 | 256361 | 267135
Pesca 8161 | 8924 | 10324 | 9765 | 7250 | 8612 | 8119 | 7463 | 11076 8849 8291 6857 6630 7322 9337 12038 | 17693 | 14754 | 16516 | 13352 | 15087
Mineria 1883 | 2550 | 4517 | 5859 | 5273 | 4637 | 4736 | 4749 6645 4425 6783 6095 8288 7322 5093 7738 10110 9546 6954 5341 6212
Manufactura | 60894 | 60557 | 58715 | 55335 | 53386 | 56308 | 54129 | 66488 | 39872 | 56047 | 52759 | 77718 | 85367 | 82168 | 90819 | 85123 | 76671 | 73768 | 78235 | 72102 | 83424
Electricidad y 628 637 645 1953 | 1318 | 1325 677 1357 738 737 754 762 2486 4068 4244 3439 2528 1736 2608 2670 4437
Agua
Construccion | 23228 | 22311 | 21292 | 20832 | 24386 | 20536 | 23681 | 18997 | 15506 | 16224 | 18843 | 21334 | 20720 | 30915 | 31405 | 45571 [ 42127 | 50336 | 45203 | 54299 | 49700
Comercio 111743 | 111553 | 109042 | 109368 | 115340 | 121227 | 133968 | 126191 | 135860 | 144542 | 130391 | 147054 | 164103 | 164336 | 168058 | 179703 | 160925 | 182250 | 181680 | 177138 | 173061
Transportes 42061 | 43346 | 41939 | 39711 | 43500 | 45708 | 47363 | 46134 | 52424 | 53834 | 58035 | 60193 | 67133 | 65084 | 65356 | 61907 | 77513 | 59882 | 68673 | 89014 | 71887
Alojamiento y | 20089 | 19761 | 21938 | 22785 | 24386 | 24510 | 25711 | 27816 | 28797 | 33186 | 34671 | 33525 | 37296 | 39050 | 49229 | 58468 | 64033 | 61618 | 53895 | 56079 | 61237
Restaurantes
Administracion | 27622 | 26135 | 25809 | 25389 | 23727 | 22523 | 23005 | 23746 | 22890 | 21386 | 24872 | 19048 | 18234 | 18712 | 34800 | 23215 | 23591 | 30375 | 33902 | 20473 | 25737
Publica
Otros servicios | 105466 | 113466 | 121947 [ 127596 | 130499 | 123877 | 116377 | 117372 | 116663 | 130530 | 151495 | 136387 | 154157 | 139116 | 144292 | 128974 | 133964 | 144064 | 139085 | 143313 | 129574
TOTAL 627771 | 637447 | 645221 | 651001 | 659084 | 662442 | 676608 | 678448 | 738372 | 737457 | 753707 | 761937 | 828801 | 813544 | 848778 | 859825 | 842538 | 867858 | 869280 | 890143 | 887493

Fuente:

Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI

. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucién de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015

Elaboracién: Propia
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TABLA 36. Poblacién Econdmicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Regiéon Lambayeque (1995-2015)

.R"?"“a de o 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio

Agricultura 109606 | 108934 | 114079 | 117596 | 118179 | 110752 | 109510 | 100655 | 112229 | 138337 | 137226 | 129985 | 141150 | 143608 | 155466 | 144537 | 136687 | 138062 | 128396 | 118164 | 123746
Pesca 12030 | 13108 | 12880 | 11713 | 11577 | 11658 | 11360 | 10109 | 11172 | 13728 | 14665 | 12579 | 14286 | 16658 | 12099 | 11636 9153 9862 9877 10249 | 11697
Mineria 2228 | 1356 | 1840 | 1874 | 2412 | 2690 | 2726 | 3516 3047 2640 3666 4193 4572 5170 6049 5512 5492 3698 1235 603 1847
Manufactura | 49456 | 51981 [ 51520 | 50509 | 51613 | 48426 | 48166 | 45712 | 47735 | 50688 | 47139 | 50841 | 64003 | 59741 | 66542 | 67369 | 62241 | 55471 | 57408 | 60890 | 68337

Electricidad y 446 904 920 469 482 897 1363 879 1016 528 524 1572 1143 1723 1815 1225 610 616 1235 603 616

Agua

Construccion 20941 | 20340 | 18860 | 20146 | 18812 | 17936 | 18630 | 18021 23868 17952 20427 19393 24573 21828 26012 25723 28680 33899 38272 38584 41249

Comercio 106487 | 107126 | 110859 | 114785 | 119144 | 109855 | 111782 | 107248 | 139652 | 119857 | 123608 | 112689 | 110863 | 120056 | 124010 | 128001 | 136687 | 140527 | 133951 | 137456 | 142215

Transportes 33862 | 33449 | 35420 | 38418 | 40036 | 36768 | 37715 | 38680 | 43165 44880 46615 48744 55431 55145 52024 54508 64072 64100 63581 58479 60334

Alojamiento y | 23169 | 24861 | 26680 | 28111 | 29424 | 29145 | 20900 | 28570 | 31993 | 34848 | 32473 | 35641 | 37716 | 37338 | 38715 | 35522 | 41494 | 43144 | 46297 | 39790 | 32629
Restaurantes

AdmlnL)sltracmn 25842 | 24409 | 25760 | 23894 | 25083 | 20178 | 20448 | 18900 | 21329 | 21120 | 19903 | 19393 | 20001 | 20679 | 24802 | 26948 | 21967 | 17874 | 18519 | 18086 | 24010
Publica

Otros servicios 61486 | 65541 | 61179 | 60906 | 65602 | 60084 | 63616 | 67689 72619 83424 77517 89103 97719 92483 97393 111465 | 103125 | 109094 | 118519 | 119972 | 108970

TOTAL 445551 | 452010 | 459996 | 468510 | 482365 | 448389 | 455309 | 439980 | 507824 | 528003 | 523764 | 524133 | 571458 | 574430 | 604925 | 612445 | 610208 | 616348 | 617288 | 602875 | 615650

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucion de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015
Elaboracién: Propia
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TABLA 37. Poblacién Econdmicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Region La Libertad (1995-2015)

.R"?"“a de o 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio

Agricultura 203775 | 207283 | 211071 | 222276 | 220575 | 224543 | 217595 | 240401 | 253445 | 226745 | 236172 | 260471 | 210299 | 218912 | 222146 | 232204 | 229687 | 226870 | 212886 | 200607 | 226003
Pesca 1722 | 2316 | 2915 | 3045 | 2444 | 3795 | 3897 | 3434 4308 4991 3679 2312 3162 3231 3415 3480 3507 3645 4491 7295 5512
Mineria 2870 | 3474 | 2915 | 4263 | 4888 | 5693 | 5196 | 6182 6462 7130 8093 8477 10278 9694 14737 | 14235 | 13150 | 17311 | 14372 | 16413 | 14699
Manufactura | 60845 | 61953 | 65304 [ 66378 | 67211 | 71474 | 74697 | 83797 | 76105 | 90556 | 74310 | 80145 | 90128 | 89665 | 99404 | 106839 | 110460 | 117535 | 113180 | 107598 | 79928

Electricidad y | 1148 | 1158 | 1749 | 1218 | 1222 633 650 687 718 713 1471 771 791 808 1729 3559 3507 2733 1797 2736 919

Agua

Construccion 16072 | 15633 | 16909 | 21314 | 19552 | 20873 | 23383 | 19919 29437 21391 24279 23119 36367 46852 44083 49822 54353 59223 69166 60182 62472

Comercio 132597 | 132591 | 131191 | 132757 | 130146 | 128401 | 133155 | 131190 | 129953 | 134051 | 150091 | 154125 | 157329 | 151057 | 173740 | 174375 | 170074 | 158536 | 173363 | 193312 | 181905

Transportes 43051 | 44583 | 45479 | 45064 | 45826 | 49336 | 50664 | 54262 58156 56330 56652 58568 61666 62200 57913 65836 68380 63779 61980 73860 71660

Alojamiento y | 39607 | 41688 | 42564 | 45673 | 47659 | 48704 | 51313 | 52201 | 53848 | 54191 | 55016 | 57797 | 66410 | 67047 | 63964 | 64946 | 55230 | 62868 | 65573 | 62918 | 79928
Restaurantes

AdmlnL)sltracmn 13202 | 12738 | 13411 | 12180 | 12831 | 14548 | 15589 | 17858 | 17949 | 19252 | 20601 | 20036 | 19765 | 16964 | 32846 | 27580 | 20163 | 26423 | 26049 | 30091 | 24805
Publica

Otros servicios 59123 | 55584 | 49561 | 54808 | 58657 | 64517 | 73398 | 76928 | 87593 97686 | 104475 | 104805 | 134401 | 141364 | 150402 | 146796 | 148157 | 172203 | 155398 | 156838 | 170880

TOTAL 574013 | 579002 | 583069 | 608975 | 611012 | 632515 | 649536 | 686860 | 717975 | 713036 | 735738 | 770625 | 790596 | 807793 | 864380 | 889670 | 876668 | 911126 | 898255 | 911850 | 918712

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEIl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucion de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015
Elaboracién: Propia
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TABLA 38. Poblacion Economicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Region Cajamarca (1995-2015)
Rama de
e - 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio
Agricultura 363421 | 369902 | 378334 | 375765 | 379556 | 410230 | 416313 | 445236 | 481015 | 493126 | 497963 | 507314 | 469863 | 490250 | 472970 | 440054 | 450112 | 407840 | 431505 | 426609 | 447180
Pesca 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 802 750 768 792 1592 801
Mineria 6606 | 6885 | 7708 | 7139 | 8464 | 8101 | 8340 | 9458 | 10608 | 11667 | 10275 | 7352 6360 6502 3986 7216 6430 | 13825 | 10293 | 4775 5610
Manufactura | 43221 | 46942 | 50744 | 54515 | 55989 | 58019 | 60466 | 76388 | 52283 | 65335 | 66395 | 73524 | 72348 | 81571 | 71885 | 65742 | 58675 | 52096 | 70466 | 57306 | 60105
Electricidad y | go9 | 1252 | 1285 | 1298 | 651 683 695 | 2183 | 1515 1556 790 817 1590 1648 3267 4009 2411 1536 792 796 1603
Agua
Construccion | 14610 | 14396 | 16058 | 18172 | 17578 | 19795 | 20850 | 16733 | 20459 | 13223 | 15018 | 13888 | 21466 | 23071 | 27774 | 27259 | 31401 | 28418 | 37212 | 35020 | 36864
Comercio 52061 | 53201 | 57810 | 60356 | 61849 | 66210 | 75062 | 63293 | 69711 | 67669 | 69557 | 84961 | 78708 | 72508 | 75152 | 80975 | 80377 | 94472 | 86301 | 89142 | 99373
Transportes 7914 | 10014 | 7708 | 9735 | 8464 | 9556 | 10425 | 12368 | 14397 | 16334 | 17389 | 10606 | 18286 | 19775 | 20422 | 23250 | 21702 | 30722 | 30087 | 39000 | 37666
Alojamiento y | 1gg71 | 20020 | 18628 | 17523 | 15625 | 13652 | 14595 | 17460 | 16670 | 17889 | 19760 | 21240 | 19876 | 23071 | 21239 | 26457 | 28132 | 19970 | 25336 | 25469 | 21638
Restaurantes
AdmlnL)sltracmn 16436 | 20654 | 19912 | 22715 | 20182 | 19795 | 16680 | 19643 | 21974 | 23334 | 25293 | 26959 | 27826 | 26366 | 22056 | 28862 | 26524 | 26882 | 23753 | 32632 | 18432
Pablica
. 4007 | 8261 414 177 2682 | 76449 | 71 474 1 7 797 127 787 7 124 2 72 1 | 7521 71 | 7212
Otros servicios | 84007 | 82618 | 84145 | 81773 | 8268 6449 586 | 64748 | 68196 | 67669 | 67976 | 61270 8708 9099 | 93 96208 | 97256 | 9063 5216 | 835 6
TOTAL 608745 | 625892 | 642332 | 648990 | 651040 | 682579 | 695014 | 727500 | 757728 | 777801 | 790417 | 816931 | 795030 | 823949 | 816874 | 801734 | 803771 | 768061 | 791752 | 795912 | 801398

Fuente:

Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI

. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucién de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015

Elaboracién: Propia
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TABLA 39. Poblacién Econémicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Regién Ancash (1995-2015)

Rama de - 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio
Agricultura 214497 | 210177 | 215458 | 206712 | 211551 | 219096 | 210056 | 238356 | 274326 | 249444 | 231838 | 226205 | 220894 | 232863 | 204491 | 196031 | 187900 | 189339 | 202599 | 214224 | 219177
Pesca 7354 | 6231 | 6720 | 7578 | 7355 | 6417 | 6991 | 7582 | 9126 8658 7976 8276 8770 | 10324 | 11298 | 12610 | 10312 | 10519 | 12261 | 9737 | 10350
Mineria 3260 | 3323 | 2940 | 3780 | 3461 | 5042 | 5127 | 5686 | 8053 8116 6913 4965 4385 5162 3389 3439 4010 5259 5255 4869 6088
Manufactura | 34728 | 36137 | 34020 | 31575 | 31581 | 34377 | 36354 | 31275 | 32747 | 36794 | 41476 | 49655 | 47130 | 44737 | 44062 | 44136 | 45829 | 47335 | 42622 | 43818 | 40182
Electricidad y | 409 831 420 842 | 1298 | 1833 | 2330 | 2843 | 3221 3788 2659 3310 2741 4588 3389 2866 2864 4091 3503 4869 4871
Agua
Construccion | 15934 | 17446 | 18900 | 19787 | 20766 | 19709 | 21906 | 13268 | 14495 | 16774 | 23396 | 27586 | 26858 | 27531 | 40672 | 42416 | 37809 | 32141 | 38535 | 34081 | 37138
Comercio 49845 | 53167 | 52500 | 53467 | 55808 | 61420 | 60590 | 65868 | 77305 | 77918 | 78165 | 74482 | 79478 | 79150 | 86994 | 89418 | 88794 | 101098 | 98088 | 103460 | 95585
Transportes 21654 | 25338 | 26040 | 27365 | 27255 | 28418 | 28431 | 29380 | 31137 | 34089 | 34563 | 36413 | 37273 | 38428 | 35023 | 39550 | 35518 | 40322 | 39119 | 35907 | 42618
Alojamiento y | 17160 | 19522 | 21000 | 21892 | 23361 | 25210 | 26566 | 27958 | 28453 | 31383 | 31373 | 34207 | 34532 | 37281 | 28810 | 39550 | 45829 | 37985 | 36783 | 41384 | 37138
Restaurantes
AdmlnL)sltracmn 19611 | 20353 | 21420 | 23155 | 22496 | 24293 | 20973 | 21324 | 20037 | 23267 | 24460 | 26483 | 24666 | 24663 | 18077 | 21208 | 24633 | 25128 | 24522 | 23735 | 25571
Publica
Otros servicios | 24105 | 22845 | 20580 | 24839 | 27688 | 32543 | 37752 | 30328 | 37042 | 50863 | 48920 | 60137 | 61390 | 68826 | 88688 | B1966 | 89367 | 91163 | 80573 | 92506 | 90106
TOTAL 408565 | 415370 | 419997 | 421003 | 432620 | 458359 | 466076 | 473868 | 536842 | 541004 | 531738 | 551710 | 548125 | 573553 | 564893 | 573101 | 572867 | 584379 | 583860 | 608590 | 608824

Fuente:

Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI

. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucién de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015

Elaboracién: Propia
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TABLA 40. Poblacién Econdmicamente Activa Ocupa por Rama de Actividad, Macro Regién Norte (1995-2015)

fzgn1a(je o 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Actividad / Afio
Agricultura 1135019 | 1141294 | 1164597 | 1171302 | 1176818 | 1214875 | 1218158 | 1277047 | 1448191 | 1394397 | 1391172 | 1396512 | 1324845 | 1357709 | 1316889 | 1282041 | 1251507 | 1214456 | 1229661 | 1230227 | 1297087
Pesca 36254 | 37899 | 39879 | 39090 | 35345 | 37056 | 37160 | 35631 | 44417 | 45221 | 43228 | 39084 | 39972 | 45676 | 40907 | 45495 | 48709 | 45585 | 50242 | 49106 | 49935
Mineria 16946 | 17588 | 19920 | 22924 | 24497 | 26344 | 26219 | 29682 | 34815 | 33979 | 35840 | 31195 | 34001 | 34054 | 38254 | 38260 | 39436 | 49764 | 38108 | 32001 | 35455
Manufactura | 24853 | 263254 | 265865 | 263800 | 265605 | 274722 | 280139 | 310522 | 256475 | 308098 | 292223 | 338593 | 365858 | 366710 | 378979 | 377864 | 362023 | 354376 | 370812 | 350597 | 339212
Electricidad y 3324 4868 5193 6045 5061 5553 5808 8219 7409 7639 6307 7344 8988 13064 | 14560 | 15458 | 12042 | 10835 | 10057 | 11924 | 12819
Agua
Construccion | 94790 | 93656 | 95931 | 104055 | 104589 | 102227 | 112080 | 92625 | 106877 | 88633 | 105236 | 109906 | 136147 | 155814 | 177143 | 198604 | 201422 | 211534 | 235063 | 229047 | 235906
Comercio 468800 | 473398 | 478351 | 488340 | 500296 | 505649 | 534841 | 511486 | 573969 | 564036 | 572973 | 595680 | 616198 | 613477 | 653955 | 678560 | 664090 | 705717 | 701819 | 727783 | 715092
Transportes 156125 | 164566 | 164757 | 169052 | 174489 | 179466 | 185577 | 191928 | 212232 | 218272 | 227653 | 237059 | 255552 | 252900 | 243390 | 258395 | 282626 | 276180 | 280871 | 312524 | 302625
Alojamiento y | 121963 | 129219 | 134546 | 139965 | 144129 | 145512 | 152736 | 158611 | 164981 | 177212 | 180192 | 186996 | 202348 | 214334 | 211359 | 236604 | 245417 | 236921 | 239382 | 236274 | 245204
Restaurantes
/\d’“'nlffraC'OV‘ 107315 | 109370 | 111353 | 112375 | 109069 | 105810 | 101441 | 106617 | 110400 | 114180 | 120692 | 117847 | 117602 | 114607 | 140474 | 136589 | 125390 | 133952 | 134163 | 135027 | 128660
Pablica
Otros servicios | 354467 | 360721 | 357144 | 370006 | 385825 | 378380 | 381431 | 374580 | 399382 | 451548 | 468926 | 476980 | 553030 | 539806 | 600016 | 589572 | 595091 | 631800 | 594012 | 620222 | 595108
2749855 | 2795833 | 2837536 | 2886954 | 2925724 | 2975594 | 3035590 | 3096948 | 3359148 | 3403214 | 3444442 | 3537195 | 3654541 | 3708151 | 3815926 | 3857442 | 3827753 | 3871119 | 3884191 | 3934734 | 3957192

TOTAL

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica — INEl. Compendios Estadisticos Departamentales 1995-1999; Evolucion de los Indicadores de Empleo e Ingresos por Departamentos 2004-2015

Elaboracién: Propia
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APENDICES

APENDICE 1. ESTIMACION ECONOMETRICA

Dependent Variable: LVAB

Method: Panel Least Squares

Date: 05/08/18 Time: 13:45

Sample (adjusted): 2006 2015

Periods included: 10

Cross-sections included: 6

Total panel (balanced) observations: 60

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -0.980709 0.669576 -1.464671 0.1493
LCEA -0.653746 0.092051 -7.102033 0.0000
LVAB(-1) 0.496240 0.073595 6.742824 0.0000
LGC 0.042435 0.024001 1.768057 0.0832
LTNIM 0.219928 0.172212 1.277080 0.2075

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared 0.933831 Mean dependent var 0.358252
Adjusted R-squared 0.921920 S.D. dependent var 0.276912
S.E. of regression 0.077377 Akaike info criterion -2.129245
Sum squared resid 0.299359 Schwarz criterion -1.780188
Log likelihood 73.87735 Hannan-Quinn criter. -1.992709
F-statistic 78.40411 Durbin-Watson stat 1.555947

Prob(F-statistic) 0.000000




