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RESUMEN

En este trabajo de investigacion, se tiene como objetivos analizar la terciarizacion
sectorial y su influencia en la composicion de la estructura productiva en las regiones
del Perd, como objetivos especificos se tiene el analizar la composicion de la
estructura productiva a lo largo del periodo de estudio y, finalmente, determinar las

regiones que han experimentado la terciarizacion sectorial.

El andlisis se realiza mediante tres metodologias simples y accesibles, las cuales
son, en primer lugar, estudiar el comportamiento del Valor Agregado Bruto Sectorial
a nivel regional en el periodo de estudio, y determinar si el cambio en la estructura
sectorial a lo largo del tiempo ha supuesto un aumento en la contribucién del sector
terciario a la economia regional y por lo tanto un proceso de terciarizacion; en segundo
lugar, determinar el coeficiente de especializacién para constatar qué regiones se han
especializado o diversificado en sus actividades econdémicas, y lograr determinar asi
gué regiones se han especializado en el sector terciario a lo largo del periodo de
estudio; y finalmente, determinar el coeficiente de reestructuracién con el fin de
constatar qué regiones han sufrido cambios en su estructura sectorial en la Gltima
década y definir a las regiones en las cuales el cambio estructural ha favorecido al

sector terciario en términos de contribucién econémica.

Por dltimo, los resultados de esta investigacion indican que dieciocho de las
veinticuatro regiones han experimentado un proceso de terciarizacion en la década
de estudio, lo que indica que en la mayoria de las regiones del Peru han tenido
cambios en su estructura productiva en favor del sector terciario de sus economias,
algunas en mayor o menor medida, dependiendo de su nivel de contribucion a la

estructura productiva regional.

Palabras Clave: Terciarizacién Econdmica, Especializacién Econ6mica, Estructura Productiva.



ABSTRACT

In this research work, the objectives are to analyze the phenomenon of sectorial
tertiarization and its influence on the change of the productive structure in the regions
of Peru, then determine the existence of the phenomenon of tertiarization in the
regions of Peru, and finally, study the change in the productive structure of the 24

regions of Peru.

The analysis is carried out through three simple but effective methodologies,
which are, first of all, to study the behavior of the Gross Sectoral Value Added at both
the national and regional levels in the study period, and to determine whether the
change in the sectoral structure over time it has meant an increase in the contribution
of the tertiary sector to the regional economy and therefore a process of tertiarization;
second, to determine the coefficient of specialization to determine which regions have
specialized or diversified in their economic activities, and to determine in this way
which regions have specialized in the tertiary sector throughout the study period; and
finally, thirdly, to determine the restructuring coefficient in order to verify which regions
have undergone changes in their sectoral structure in the last decade and to define
the regions in which structural change has favored the tertiary sector in terms of

contribution economic.

Finally, the results of this research indicate that eighteen of the twenty-four regions
have undergone a process of tertiarization in the decade of study, which indicates that
in most of the regions of Peru there have been changes in their productive structure
in favor of the sector. Tertiary of their economies, some to a greater or lesser extent,

depending on their level of contribution to the regional productive structure.

Keywords: Economic Tercialization, Economic Specialization, Productive Structure.
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INTRODUCCION
El estudio de la terciarizacion sectorial tanto en paises con economias
avanzadas como en paises con economias emergentes ha despertado gran interés
en las ultimas décadas, debido a que este fendmeno ha provocado grandes cambios
en la estructura productiva de los paises y esto ha influido de manera decisiva en el
cambio de las estructuras productivas de cualquier espacio geografico. Esto ha
provocado que el sector terciario se haya convertido en el sector mas importante de

la economia, y cuyo crecimiento es sindnimo de cambios estructurales en un pais.

La terciarizacion sectorial abarca un conjunto de conceptos previos que se
relacionan con la naturaleza de este fendbmeno y que sirven al andlisis propuesto;
tales como, estructura productiva, especializacion econdmica, reestructuracion

productiva y la terciarizacion sectorial.

Al concluir la presentacion de los distintos conceptos que abarca el fenédmeno
de terciarizacion sectorial, se analizara la dindmica de este proceso y su importancia

para el cambio en la composicion de la estructura productiva de un pais.

Es por ello, que el objeto de estudio de la presente tesis, es analizar el
fendmeno terciarizacion sectorial y su influencia en la estructura productiva de las 24

regiones del Peru en el periodo de estudio.

Por lo tanto, la investigacion se desarrolla partiendo de la siguiente
interrogante, ¢ Como ha sido la terciarizacion sectorial y la influencia que ha tenido en
la composicion de la estructura productiva de las regiones del Pert: 2007-2016?
Ademas de explicar la hipétesis general de investigacion, que sugiere que la
terciarizacion sectorial incide de manera significativa en el cambio de la estructura

productiva de las regiones del Perq, en el periodo 2007-2016.



La relevancia tedrica y practica del presente estudio podria ser considerada
altamente informativa para su realizacion, pues considera que la terciarizacion
sectorial tiene una influencia significativa en las estructuras productivas regionales.
Ademas, porque investigaciones de este tipo son escasas para el Peru y las regiones

gue lo componen.

Entonces, con el fin de cumplir con los objetivos propuestos en el siguiente
plan de investigacion, se desarrolla el contenido capitular que consta de tres capitulos,

los cuales se detallan a continuacion.

El primer capitulo, especifica las generalidades del proyecto de investigacion,
como el titulo, autor, asesor, area y linea de investigacion, y ubicacién geografica e

institucional.

En el capitulo dos, se desarrolla el plan del proyecto, que consta del problema
y los objetivos de investigacion. Ademas, contiene la propuesta de marco tedrico para

la investigacion, seguida por las hip6tesis y por ultimo la metodologia.

Por altimo, el capitulo Il analiza los resultados de la tesis, los cuales se han
obtenido mediante las metodologias propuestas y el procesamiento de los datos

recabados.



I. GENERALIDADES

1.1. Titulo de laInvestigacion
“Analisis de la Terciarizacion Sectorial y su Influencia en la Composicion de la

Estructura Productiva de las Regiones del Pera: 2007-2016".

1.2. Autor

Bachiller: Diego Teoladio Angulo Medina

1.3. Asesor

Dr. Jorge Aurelio Vasquez Cercado

1.4. Areay Linea de Investigacion

1.4.1. Area de Investigacion

Teoria Econémica y Economia Politica

1.4.2. Linea de Investigacién

Terciarizaciéon Econémica, Economia Sectorial

1.5. Ubicaciéon Geografica e Institucional

1.5.1. Ubicacion Geogréfica

Peru a nivel nacional y regional

1.5.2. Ubicacioén Institucional

Universidad Nacional de Cajamarca
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2.1

2.1.1.

ll. PLAN DE INVESTIGACION

Problema de Investigacion

Situacion y Definicién Problema

La terciarizacion sectorial de cualquier espacio geografico influye de
manera decisiva en el cambio de estructuras productivas. Sobre todo, porque
representa una transformacion econémica y social que afecta a las economias

de los paises.

Si bien este fendmeno ha afectado mayormente a los paises con
economias altamente desarrolladas y tecnol6gicamente avanzados, esto no
excluye a los paises con economias emergentes e ingresos medios, pues en
nuestro pais en la ultima década, se ha visto una transformacion que ha

aumentado la contribucidon de las actividades del sector terciario.

Es por ello, que la presente investigacion centra su estudio en el tema
de la terciarizacion sectorial, y determinar su influencia en las estructuras

productivas de cada una de las 24 regiones del Per.

Por lo tanto, es necesario estudiar en qué medida la terciarizacion
sectorial esta influyendo o cambiando las estructuras productivas regionales, o
si simplemente el crecimiento del sector terciario no afecta en medida alguna

a la estructura productiva regional. Este es el eje central de esta tesis.

Esta tesis analiza un fenémeno de indudable actualidad, tanto desde el
punto de vista académico como desde el &mbito politico econémico, como es
el del proceso de terciarizacién sectorial de la economia peruana; y lo hace
dentro del sector servicios, el sector dominante en todas las economias

avanzadas modernas y cuyo funcionamiento y dinamica internas repercute, de

11



una forma muy particular, en el resto del tejido socioeconomico de cualquiera

de dichas economias.

2.1.2. Formulacion del Problema

2.1.2.1. Problema General
¢, Como ha sido la terciarizacion sectorial y la influencia que ha
tenido en la composicion de la estructura productiva de las regiones del

Peru: 2007-2016?

2.1.2.2. Problemas Especificos:
¢, Como ha sido la composicion de la estructura productiva de las

regiones del Per(: 2007-2016?

¢Ha ocurrido la terciarizacion sectorial en las regiones del Peru:

2007-20167

2.1.3. Justificacion

2.1.3.1. Justificacion Teorica — Cientifica

La presente investigacion pretende ofrecer una vision de cémo
ha sido el fenébmeno de terciarizacién en las regiones del Peru y su
influencia en el cambio de sus estructuras productivas. El estudio sirve
también para determinar la importancia del sector terciario en la
economia nacional, y con esto dar mas énfasis en posteriores
investigaciones a temas relacionados con este sector. Con esto, se
pretende incrementar los estudios sobre el sector servicios y el proceso

de terciarizacion en todo el pais

12



2.1.3.2. Justificacion Practica-Técnica

Este tipo de investigaciones podrian ser consideradas altamente
informativas y utiles para organismos e instituciones comprometidas con
el crecimiento y desarrollo de las economias regionales, puesto que los
resultados correctamente contextualizados pueden ser determinantes
para la toma de decisiones, siempre en beneficio de las diferentes
regiones del Peru. Ademas, esta tesis servira para profundizar mas en
el conocimiento sobre el fendmeno de terciarizacion y sus efectos en el

cambio de estructuras productivas.

2.1.3.3. Justificacion Institucional y Académica
Se justifica sobre todo desde el punto de vista institucional de
acuerdo a la Ley Universitaria 30220 y al Reglamento General de la
Universidad Nacional de Cajamarca, la realizacion de una tesis permite

obtener el titulo de Economista.

2.1.3.4. Justificacion Personal
Parte del interés propio del investigador por conocer a mayor
profundidad la naturaleza del sector terciario y el fendmeno de
terciarizacion en el Perd, y como este fenbmeno puede cambiar la

estructura productiva de una economia a largo plazo.

2.1.4. Delimitacion del Problema: Espacio-Temporal
El estudio comprende un analisis a nivel regional, para todo el pais.

Considerando la ultima década, desde el 2007 al 2016.

13



2.1.5. Limitaciones del Estudio
La principal dificultad encontrada acerca del fendmeno de terciarizacion
sectorial es que a nivel nacional y regional no existen investigaciones formales
sobre el fendmeno de terciarizacion. Ello ha impuesto ciertas restricciones que
obligan a acotar la profundidad del analisis de algunas variables, esta limitacion
no impide que investigaciones futuras puedan perfeccionar los indicadores y
proponer métodos mas sofisticados encontrando en sus analisis mayores y

mejores resultados.

2.1.6. Objetivos de la Investigacion
2.1.6.1. Objetivo General
Analizar la terciarizacidon sectorial y su influencia en la
composicién de la estructura productiva de las regiones del Pera: 2007-

2016.

2.1.6.2. Objetivos Especificos
Estudiar la composicion de la estructura productiva de las
regiones del Per(: 2007-2016.
Determinar la existencia de la terciarizacién sectorial en las

regiones del Pera: 2007-2016.

14



2.2.

2.2.1.

Marco Teérico

Antecedentes de la Investigacion

A Nivel Internacional

Cuadrado (2008); en su informe de investigacion: Terciarizacion y
Evolucion de la Productividad en las Regiones Europeas, busca explorar el
problema de la terciarizacion en las regiones europeas, con dos novedades
destacables: La primera es la adopcion de un enfoque regional, lo cual permite
perfilar mejor cual es la dinamica de los servicios y su productividad de manera
desagregada por cada pais. La segunda es la introduccion de las relaciones
espaciales a la hora de contrastar la expansion generalizada de las actividades
de servicios y la evolucion de la productividad. La novedad metodoldgica fue
realizar en andlisis en tres etapas progresivas: analisis estructural, analisis
espacial y analisis empirico mediante un método estadistico shift-share.
Mediante este método se ha demostrado que la relacion entre el aumento del
peso de los servicios y la evolucién de la productividad conjunta es positiva y

significativa.

Del Rio (1989), en su investigacion: Desarrollo Economico, Cambio
Estructural y Evolucién de los Servicios, trata de exponer y analizar el proceso
de cambio estructural desde la perspectiva de las nuevas tecnologias.
También, se analiza la relacion entre renta y estructura productiva, la creciente
interrelacion entre industria y servicios y el impacto de las nuevas tecnologias
en dicha interrelacion y en la estructura ocupacional de la economia. Esta
investigacion ha demostrado, mediante la metodologia del analisis estructural,

gue los conceptos de desarrollo econdmico y cambio estructural constituyen

15



las notas mas significativas de la evolucion de las economias-especialmente

de las més avanzadas en la actualidad- a lo largo de los ultimos 40 afios.

Villar (2000), en su informe de investigacion para el Congreso de
Ciencia Regional de Andalucia: La Terciarizacion de la Economia Andaluza;
Cambios en la Estructura del Empleo en los Servicios (1976-1996), aborda el
proceso de terciarizacion de la economia, incidiendo en el caso particular de
Andalucia, desde la perspectiva de los cambios, caracteristicas basica y
distribucion de su empleo. El objetivo central de este informe es mostrar el
proceso de terciarizacion en dicha region, incidiendo en la evolucion del peso
de los servicios en su economia, en contraste con la misma evolucién para el
conjunto de la economia nacional. La metodologia usada es el analisis de la
distribucién de la poblaciébn ocupada y desempleada por cada sector
productivo, con el fin de presentar las caracteristicas de la terciarizacién bajo
el prisma del empleo. Todo esto para conocer a qué tipo de terciarizacion
corresponde el caso de la economia de Andalucia. Como conclusion de esta
investigacion se puede decir que el proceso de terciarizacion en la economia
andaluza se ha adelantado al afianzamiento del proceso de industrializacion;
esto ha dado lugar a una estructura productiva relativamente fragil y

dependiente, en cuanto a servicios se refiere.

Bonet (2006), en su trabajo de investigacién para el Banco de la
Republica: La terciarizaciéon de las estructuras econdémicas regionales en
Colombia, aporta evidencia que ayuda a caracterizar el proceso de
terciarizacién en las regiones colombianas, utilizando la informaciéon sobre
producto y empleo departamental. La informacién sobre empleo indica que
aqguellas regiones con un desarrollo relativo alto tienen una mayor generaciéon

16



de empleo en actividades terciarias y un menor grado de informalidad.
Finalmente, algunos resultados apoyan la hipétesis de que las regiones
rezagadas tienden a presentar un patrén de terciarizacion espurio, mientras

gue las mas présperas estarian asociadas con uno genuino.

Asian (2000), en su informe de investigacion para la Universidad de
Sevilla: Los servicios y su distribucion territorial, se analiza el proceso de
terciarizacion de las economias, matizando el papel del empleo terciario y
presentado algunas caracteristicas espaciales de este tipo de actividades, que
conducen a una profundizacién en las disparidades regionales, sobre todo en
lo que se refiere a aquellas actividades mas relacionadas con los actuales
procesos de reestructuracion y globalizacién econémica, ligados a los avances
en las tecnologias de la informacion y la comunicacion. Para esto, se analizan
algunos datos referentes a la economia espafiola, haciendo una comparacién
entre las diecisiete Comunidades Auténomas. Esta investigacion llega a la
conclusion de que existe una creciente precarizacion en los empleos, que va
en aumento en los Ultimos. Ademas, el empleo publico no puede continuar
aumentando de forma ininterrumpida; los servicios tradicionales cada vez

generan menos empleos.

Alvarez (2004), en su investigacion para el Banco Central de Chile:
Patrones de Especializacion y Crecimiento Sectorial en Chile, analiza las
implicancias para el crecimiento sectorial en el contexto de un modelo de
especializacion basado en la dotacion de factores de la economia. Para esto,
se estudian los patrones de crecimiento a través de los sectores y se encuentra
un alto grado de heterogeneidad en el crecimiento sectorial. Como conclusion
de este trabajo es que la Unica manera de que las economias cambien sus

17



patrones de especializacion hacia la produccion de bienes que caracterizan
estados de desarrollo superior que ésta cambie su dotacion de recursos
consistentemente. Para ello es necesario incrementar la inversion en ambas
formas de capital humano y fisico. Para este trabajo se han utilizado diferentes
indicadores y desarrollado una metodologia para, al menos, hacer una
distincion entre el sector transable y no transable. La heterogeneidad del
crecimiento de los sectores aun es valida en el simple modelo de dos sectores

(transable y no transable) analizado en este trabajo.

Cuadrado (2009), en su investigacion publicada en la revista Papeles
de Economia Espafiola: Los Servicios en el Proceso de Crecimiento de
Espafa, analiza desde un punto de vista sectorial, el papel decisivo de los
servicios, siendo clave su contribucion tanto al crecimiento agregado como al
aumento de las dotaciones factoriales en término de empleo y capital. Sin
embargo, el protagonismo desempefiado por el terciario ha perfilado un
determinado patron de crecimiento: inestable, al concentrarse en ramas
adicionales muy ligadas al signo de la coyuntura; ineficiente, por el caracter
inflacionista de algunas actividades de servicios; y fragil en el largo plazo, pues
el dinamismo del sector se ha basado mas en la creacion de empleo que en
los incrementos de productividad. A nivel metodoldgico, se analiza la
aportacion de los servicios al crecimiento de la economia espafiola desde dos
perspectivas complementarias: a nivel agregado y por ramas de actividad.
Como conclusion, los servicios han ocupado una posicion destacada en el
proceso de crecimiento experimentado por la economia espafiola a lo largo de
los decenios precedentes. Este relevante papel ha obedecido

fundamentalmente al elevado peso especifico que el sector ha alcanzado
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dentro del sistema productivo, pero también al creciente valor estratégico

alcanzado por algunas actividades de servicios.

Romero (2011), en su informe de investigacion: El sector servicios en la
economia: el significado de los servicios a empresas intensivos en
conocimiento, analiza el papel del sector servicios y su contribucion al PIB total
tanto en economias desarrolladas como en economias en desarrollo. Este
trabajo, por lo tanto, se inclina a presentar, en términos generales, lo que es el
sector servicios, partiendo desde su definicién, para después destacar sus
aspectos teodricos. También, se exhiben los antecedentes respecto a la
controversia que histéricamente ha existido sobre lo que es el trabajo
productivo y el trabajo improductivo, y en qué categoria entraria el sector
servicios. Finalmente se aborda lo que son los servicios a empresas intensivos
en conocimiento los cuales son parte de los servicios a empresas, pero su
caracteristica principal, y que los hace diferentes, es que son actividades
especializadas las cuales son desempefiadas por profesionales y su valor
agregado es elevado debido al conocimiento que involucran. Como conclusién
de esta investigacion, se afirma que la escasa teoria de los servicios se debe
a que muchos investigadores dan por hecho que los servicios son algo
homogéneo. El comportamiento de los servicios es distinto en cada pais y por
lo tanto es equivocado pensar que existe un comportamiento similar de los
servicios en economias distintas cuando ni siquiera al interior de los servicios

lo es. Esto es una de las causas de la dificultad de analisis del sector.
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2.2.2. Bases Tedricas

2.2.2.1. Estructura Sectorial

Mastroscello (2009) considera que, uno de los criterios utilizados por los
economistas para analizar el PBI consiste en enfocar su distribucion sectorial,
de manera de determinar la participacion que las distintas actividades

econdmicas tienen en su generacion. (p.33)

La estructura productiva juega un papel fundamental en la riqueza de
los paises. Muchos estudios a lo largo de los afios, demuestran que los paises
gue presentan un alto nivel de primarizacion en su estructura sectorial, son
generalmente paises con ingresos bajos. Lo contrario ocurre en los paises de
ingresos altos, pues en estos paises, el desarrollo de su sector terciario ha sido

muy intenso.

Sin embargo, este enfoque ha sido rechazado por otras corrientes de
pensamiento, pues consideran que existen otros factores que determinan la

pobreza de unos paises y la riqueza de otros.

Aun asi, es innegable la influencia de la estructura sectorial en el
desarrollo de los paises (tal vez no sea decisiva, pero si importante). Se
considera, por lo tanto, que un nivel alto de primarizacion en la economia
equivaldria a presentar cierto atraso. En cambio, la intensificacion de las
actividades industriales y del sector terciario contribuye a equilibrar la

estructura sectorial.
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Siguiendo a De la Fuente (2000), “la estructura sectorial incide sobre el
crecimiento de la renta regional y la distribucion de esta variable. Este
fendmeno recoge el impacto de la reasignacion de recursos entre sectores

productivos”. (p. 189)

El fendmeno del cambio en la estructura sectorial es conocido como la
hipotesis de los tres sectores. Estas consideraciones fueron propuestas por
Fourastié en 1949. Y a pesar, de que ha sido una teoria demostrable, esté llena

de imprecisiones que son necesarias acotar:

La transicion desde el sector secundario al terciario deberia eliminar el

desempleo.

- Crey0 que el sector terciario siempre requeria un nivel educativo de la
fuerza de trabajo.

- Fourastié crey0 que los estados no conservarian fuertes sectores
secundarios después de haber alcanzado un alto desarrollo en la tercera
fase.

- Crey0 que los salarios de los trabajadores se equilibrarian en un nivel

alto en las economias terciarias.

El estudio sobre la importancia de la estructura productiva ha
evolucionado a lo largo de las décadas. Fourastié incluso realiz6 una
separacion entre sector terciario y sector servicios (cuaternario), sin

embargo, en la actualidad son considerados como equivalentes.
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2.2.2.2. Terciarizacién Econdmica

Cuadrado (2008), indica lo siguiente:

“Las actividades de servicios tienen actualmente un peso muy
destacado en todas las economias desarrolladas y juegan en todas ellas un rol
fundamental. De hecho, nadie cuestiona que los paises desarrollados son
claramente ‘economias de servicios’, o que al menos se acercan a esta

calificacion” (p. 3)

La terciarizacion es descrita como una transformacién econdémica y
social que ha sido muy caracteristica en los paises mas desarrollados. Esta
transformacion consiste principalmente en un aumento de las actividades del

sector terciario, hasta convertirse en el sector mas influyente de la economia.

Un hecho importante sobre la terciarizacién es que, no solo afecta al
sector terciario, sino también que influye los demas sectores de manera

decisiva en sus métodos de trabajo y produccion.

Para Ruiz (2013), las economias emergentes estan evolucionando
hacia una terciarizacién similar a la de los paises desarrollados. Aun asi, los
demas sectores seguiran siendo demandados intensivamente, al menos en la
préxima década. Sin embargo, se prevé que los paises emergentes llegaran a

niveles de terciarizacion similares. (p. 18)

La terciarizacion tiene raices fundamentalmente en dos causas

(Cuadrado, 2008. Espaiia):

- Elincremento de la productividad de actividades como la agricultura y

la industria, lo que genera la mecanizacion de estos sectores y, por lo
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tanto, menos mano de obra a la larga. Esto provoca que estos sectores
tiendan a terciarizarse, incorporando nuevos servicios a su disposicion
(conocidos como servicios a la produccién: disefio, comercializacion,
investigacion, etc.)

- La creciente urbanizacion a nivel mundial. Este fendmeno genera en la
poblacion nuevas necesidades, las cuales el sector terciario puede
satisfacerlas. Pero puede ocurrir que el mismo sector terciario cree

nuevas necesidades en la poblacion.

Segun Serrano (2011) sobre el sector terciario:

“El sector servicios es el mas heterogéneo de toda la actividad
econdmica. Podriamos decir que muchas de las actividades incluidas en el
sector servicios han existido siempre, pero es desde mediados del siglo XX
cuando se ha producido un cambio espectacular, pues hoy la mayoria de
trabajadores no producen bienes materiales, sino que trabajan con el sector

servicios.” (p. 2)

El sector terciario se ha caracterizado por la heterogeneidad de los
servicios. Este hecho ha facilitado sin duda el proceso de terciarizacion en
los paises de ingresos bajos. Ademas, debido a la mecanizacién de la
industria, los trabajadores han tenido que ‘migrar’ hacia actividades donde
haya empleo; y en este caso, el sector servicios ha sido el principal

proveedor de empleo, al menos en los paises desarrollados.
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También debe ser considerada la alta aportacién del sector terciario
al PIB. Segun sea el caso, este hecho indica un alto desarrollo econdémico
y calidad de vida. Pero también puede ocurrir efectos no deseados en las
economias, como, por ejemplo, lo que es conocido como asimetria
sectorial, al existir un escaso desarrollo de los otros sectores. Esto puede
implicar la existencia de una polarizacion hacia una actividad muy
remunerativa y facil de promover, en detrimento de otras actividades con

menores circunstancias favorables.

Segun Gamir (1989), es uno de los procesos mas significativos de
las dltimas décadas es el crecimiento del sector terciario. Esta tendencia de
la evolucion de la estructura productiva se relaciona de manera notable con
la mejora de la productividad global y el desarrollo del ‘Estado del

Bienestar (p. 2)

El resultado de esta relacion genera efectos a largo plazo, como la
expansion de las actividades terciarias y la desindustrializacion. Estas
circunstancias implican la consolidacion de una nueva economia de
servicios, fenomeno que se profundiza con la movilizacién de trabajo de la

industria al sector servicios.

Se debe acotar que la innovacion tecnoldgica y la reestructuraciéon
empresarial esta acelerando la automatizacion de los procesos productivos,
y al mismo tiempo que otras tareas complementarias, como la innovacion e

investigacion, cobran una importancia decisiva.

Por otro lado, otro fendbmeno a nivel empresarial se esta

generalizando en todo el sector industrial. La tercerizacion de determinadas
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actividades de la empresa esta favoreciendo a la apariciéon de pequefas
empresas que se encarguen de actividades de servicios no permanentes

que, tienen un proceso de automatizacion dificil y costoso para la industria.

2.2.2.3. Especializacion y Concentracion del Sector Terciario

Barron (2010) indica lo siguiente:

“El crecimiento econémico y la especializacion productiva estan
directamente relacionados con la estructura de una economia, resaltando la
importancia de los sectores que la componen. Y, en la actualidad, el desarrollo
y crecimiento econémico se basan en una gama de servicios acorde con el

desarrollo de la region.” (p. 461)

En la actualidad, tanto en las economias desarrolladas como las que
son consideradas como emergentes, el sector servicios esta desplazando de
manera acelerada los demas sectores de la economia, tanto en produccion en

como en la cantidad de empleo que ofrecen.

Las regiones con mayor ingreso per capita, son aquéllas que se han
especializado en el sector servicios, el cual es el mas versatil y de rapida
expansion. La especializacion es el aumento de la contribucion de un
determinado sector en detrimento de los demas sectores, asi como la
obtencion de rendimientos crecientes de una region con respecto a otras
regiones, y en la actualidad el sector servicios es el artifice fundamental de

este fendbmeno.
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Segun Vence (2005), para entender el alcance de la especializacion
sectorial, es necesario poner énfasis en el el analisis de las tendencias en la
localizacion de las actividades terciarias, con lo cual entenderemos la geografia
econOmica basada en el conocimiento, en la cual ciertas actividades de

servicios adquieren un papel central. (p. 117)

En muchos casos, los servicios se encuentran mas dispersos que las
actividades industriales, todo esto debido al proceso de terciarizacion y a su
increible expansion en paises subdesarrollados (en gran medida la banca y los
servicios financieros), los cuales no tenian un sector terciario lo

suficientemente influyente en sus economias.

Para Romero (2011), la demanda de servicios ha provocado una
dindmica innovadora en ellos, ademas del surgimiento de otros tantos. Las
nuevas tecnologias han hecho que muchos de los trabajos cambien en cuanto
a su concepcion. ElI hecho de que el sector servicios sea productivo o
improductivo, es solo una categoria de validez dependiente de la historia. (p.

7

La naturaleza del sector servicios ha cambiado a lo largo de los afios,
pero Romero (2011) menciona las siguientes caracteristicas intrinsecas a este

sector (Para mas informacion, consultar a Gutiérrez, 1993. Espafia):

- [Escasa intensidad de capital: debido al tipo de producto no
estandarizable, al personal, técnico, calificado o artistico.

- El crecimiento de su productividad es reducido y menor al que
experimentan la agricultura y la industria: el trabajo es el producto y

debido a eso no se puede sustituir por maquinaria.
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2.2.2.4.

Predominio de pequefias empresas: no existen economias de escala
tecnoldgicas y tampoco difusion espacial de los establecimientos.

Alta presencia femenina y coexistencia de subsectores de alta y baja
calificacién, y altos y bajos salarios: existe una gran heterogeneidad en
el sector, y presentan en conjunto un nivel salarial menor al de la
industria y al de la economia.

Cercania con el consumidor: generalmente es necesario el contacto
productor-consumidor debido a que una gran parte de su produccién es
de destino final.

Alta elasticidad ingreso: esto es debido a que los servicios se
encuentran relacionados con necesidades superiores: ocio, salud,
desarrollo intelectual y espiritual, medio ambiente, justicia social.

Las transacciones exteriores tienen escasa importancia: debido a las
caracteristicas de los servicios, tradicionalmente se han incluido como
no comerciales internacionalmente.

Amplia presencia publica: debido a que se trata de servicios publicos
puros, como la defensa, justicia, servicios sociales, ya que el sector
privado no los produce en suficiente cantidad o a precios accesibles.

Coeficiente de Especializacién y Coeficiente de Reestructuracion

Lira (2003) explica lo siguiente:

“El coeficiente de especializacion muestra el grado de similitud de la

estructura economica regional con la estructura econémica del patron de

comparacion (pais), y se utiliza como medida de la especializacion regional

bajo el supuesto que la distribucion de referencia sea diversificada en

términos relativos.” (p.24)

27



Explicado de otra manera, este coeficiente muestra el parecido de la
estructura de la region a la del pais/region, esto bajo el supuesto de que la
distribucion de referencia es diversificada. Por tanto, en la medida que el
coeficiente tiende a 0, la region se considera diversificada, y viceversa, en
la medida que tienda a 1 la region se considera especializada.

Ecuacion del Coeficiente de Especializacion:
Qr=1/2 * Zi {ABS [(Vil/ZiVij) — (Vi | ZiZjVi)] }

Donde:

Sj. Sector o rama de actividad.

Rj: Region o entidad geografica.

V: Variable de analisis.

s {1
|

Vii: Valor de la variable V correspondiente al sector “i” y la region .

Para Boisier (1980), existen dos acepciones del concepto de
especializacion regional, cuando la especializacion se asocia al tamafio
de las actividades regionales. La primera de ellas es la especializacién
absoluta o intrarregional, de acuerdo a la cual se dice que una region esta
especializada en el o los sectores de mayor tamafio dentro de la region; la
segunda acepcion es la especializacion relativa o interregional, segun la
cual una regidn esta especializada en los sectores que en la region tienen
un tamano relativo mayor que en el pais.

En este trabajo se trabajara con la segunda acepcion, puesto que se
considera que es mas importante la utilizacion del concepto de

especializacion relativa en vez de una mera medicion absoluta.
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Sin embargo, el andlisis se hara fundamentalmente dentro de la
economia de cada region, puesto que se busca detectar la existencia de
terciarizacion sectorial en cada una de ellas.

En el caso del coeficiente de reestructuracion, Lira (2003) indica lo
siguiente:

“Este indicador compara la estructura regional en el momento inicial y
final de un periodo de estudio “0” a “t”. Este dato permite visualizar en qué
grado se ha modificado la estructura productiva de un tiempo a otro.”

El rango de variacion de este coeficiente oscila entre O y 1. En la
media en que el coeficiente se acerca a O indica que no han ocurrido
cambios significativos en la estructura productiva regional. Por otro lado, si
el coeficiente tiende a 1 implica que ha ocurrido una reestructuraciéon
regional profunda en el periodo de estudio.

Ecuacion del Coeficiente de Reestructuracion:
CRr = (1/2) * %i {ABS [Vij / ZiVij(t) — Vijo)/ ZiVijo)] }
Donde:
Sj: Sector o rama de actividad.
Rj: Regidén o entidad geograéfica.
V: Variable de analisis.

[

y la regién “j”.

Vij: Valor de la variable V correspondiente al sector
(0): Momento inicial del periodo.

(t): Momento final del periodo.
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2.2.3. Términos Basicos

Terciarizacion: Es una transformacion econémica y social que ha afectado a
las economias de los paises méas desarrollados desde la ultima fase de
revolucion industrial. Consiste en un aumento de las actividades del sector
terciario, que llega a ser el sector preponderante en la economia (ocupa mayor

porcentaje de la poblacion activa, mayor porcentaje del PIB).

Especializacién sectorial: Es el proceso mediante el cual un espacio nacional
o regional, se especializa en un determinado sector de su economia. El caso
mas comun en la actualidad es la especializacion en el sector servicios, pues
esto significa (al menos estadisticamente) que la region esta en una fase de

crecimiento y evolucién econémica.

Cambio en la Estructura Productiva: ElI cambio en la estructura productiva
de una economia es descrito como una transformacion en la estructura
sectorial de la misma, que influye de manera decisiva en la produccion y el

empleo.

Sector Servicios: Es el sector econbmico que engloba las actividades
relacionadas con los servicios no productores o transformadores de bienes
materiales. Generan servicios que se ofrecen para satisfacer las necesidades
de cualquier poblacién en el mundo. También puede organizar y facilitar la

actividad productiva de los otros sectores.

Economia Regional: Es la rama de la economia que se dedica al estudio de
las disparidades y desarrollo entre ciertas regiones. El estudio de la economia
regional esta vinculado a varias otras ramas de la economia, dependiendo de

la region estudiada.
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2.3.

Divergencia Econdémica: Proceso acumulativo que se expresa en asimetrias
territoriales, estructurales y socioeconémicas, que se agudizan y resultan en
espacios desequilibrados, heterogéneos y contrastantes. Ademas, supone la
diferenciacion en las tasas de crecimiento econOmico entre regiones y
sectores, mostrando desigualdades reales en los niveles de vida de la
poblacion.

Asimetrias Sectoriales: Son las desigualdades en crecimiento o desarrollo

de los sectores econdémicos de determinado espacio nacional o regional.

Hipotesis y Variables
2.3.1 Formulacioén de la Hipotesis General
La terciarizacion sectorial influye y cambia la composicion de la

estructura productiva de las regiones del Pera: 2007 — 2016.

2.3.2 Formulacién de Hipotesis Especificas
La composicién de la estructura productiva de las regiones del Peru:

2007-2016 ha cambiado.

El cambio de la composicion de la estructura productiva en las regiones

del Perd: 2007-2016 se ha manifestado mediante la terciarizacidon sectorial.

2.3.3 Variables

Variable X = Terciarizacion Sectorial

Variable Y = Cambio en la Estructura Productiva Regional
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2.3.4 Método de Medicién

En esta investigacion se ha creido conveniente analizar el cambio
estructural de los tres sectores de cada una de las regiones. Esto con el fin de
estudiar la evolucién de cada sector en la economia nacional y en las
economias regionales. A partir de estos datos, se analizara la evolucion de la
contribucion del sector terciario a la estructura productiva de las 24 regiones
del pais, y determinar qué regiones experimentado un fendémeno de

terciarizacion.
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2.3.5 Matriz de Operacionalizacién de Variables

Andlisis de la Terciarizacion Sectorial y su Influencia en la Composicion de la Estructura Productiva de las Regiones del
Peru: 2007-2016

DEFINICION DEFINICION OPERACIONAL
HIPOTESIS VARIABLES | CONCEPTUAL | DIMENSIONES | INDICADORES | INDICES FUENTE DE
DATOS
General: Variable X: Es una Valor Agregado | Valor INEI
La terciarizacién sectorial influye y | Terciarizacion | transformacion Produccién Bruto del sector | Agregado BCR
, . Sectorial econdémicay terciario Bruto
cambia la composicion de la :
social que Tasa de
estructura productiva de las regiones consiste en un crecimiento
. aumento de las del sector
del Perd: 2007-2016. actividades del terciario
sector terciario. PEA ocupada Porcentaje INEI
Especificas: (Landriscini, Empleo en el sector de la PEA BCR
2011) terciario ocupada en
La composicion de la estructura el sector
servicios
productiva de las regiones del PerG: | Variable Y: Es el cambio Valor Agregado | Valor INEI
2007-2016 ha cambiado. Cambio en la ocurr_ido en la Produccién Bruto de los Agregado BCR
Estructura contribucion o sectores de la | Bruto
Productiva peso relativo de economia Tasa de
Ha ocurrido la terciarizacién sectorial Regional cada segtor de la regional. crecimiento
economia en un de cada
en las regiones del Pert: 2007-2016. espacio sector
geogréfico indice de INEI
determinado. Empleo PEA Ocupada | empleo BCR
(Mastroscello, sectorial
2011) Acceso de la | Accesibilidad | INEI
Poblacion poblacion al | a servicios BCR

sector servicios
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2.3.6 Matriz de Consistencia Metodoldgica

TITULO: ANALISIS DE LA TERCIARIZACION SECTORIAL Y SU INFLUENCIA EN LA COMPOSICION DE LA ESTRUCTURA PRODUCTIVA DE LAS REGIONES DEL
PERU: 2007-2016

“Analisis de la Terciarizacién Sectorial y su Influencia en la Composicion de la Estructura Productiva de las Regiones del Pera: 2007 — 2016”

MARCO VARIABLES E
PROBLEMA OBJETIVOS TEORICO HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
GENERAL: GENERAL: GENERAL: Tipo: Aplicada.
¢Como ha sido la Analizar la La terciarizacion sectorial VARIABLE Nivel: Descriptiva —
terciarizacion sectorial y | terciarizaciéon sectorial influye y cambia la composicién | Vx: CPFFQ'aF'O”a'- _ _
la influencia que ha y su influencia en la de la estructura productiva de | [ erciarizacion | Disefio: No Experimental:
. L S . . Sectorial Longitudinal.
tenido en la composicion | composicién de Ia_ las regiones del Peru: 2007- Poblacion y Muestra: No
de la estructura estructura productiva 2016. INDICADORES | cuenta con poblacién y
productiva de las de las regiones del ESTRUCTURA Valor Agregado | muestra.
regiones del Perd: 2007- | Pera: 2007-2016. Bruto del Sector | Métodos Generales:
20167 SECTORIAL Terciario Hipotético — Deductivo
ESPECIFICO: ESPECIFICOS: ESPECIFICOS: Coeficiente de | Historico.
TERCIARIZACIO Especializacion Técnicas de
¢Como hasido la Estudiar la N SECTORIAL | La composici6n de la estructura ggg{:ﬁ;ﬁiggn E}?g?rg!‘z‘%?ﬁ de
composicion de la composicion de la productiva de las regiones del Secundaria: a través de
estructura productiva de | estructura productiva SECTOR Pera: 2007-2016 ha cambiado. | yvaRIABLE series histéricas extraidas
las regiones del Per: de las regiones del SERVICIOS Vy: Cambio en | del INEl'y de bibliografia
2007-20167 Per(: 2007-2016. Ha ocurrido la terciarizacion la Estructura Instrumento:
sectorial en las regiones del Proqluctiva Opservacién Documental.
¢Ha ocurrido la Determinar la Pert: 2007-2016. Regional T?ggégi?n?:nto analisis
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2.4 Marco metodolégico

2.4.1 Tipoy nivel de investigacion

La presente investigacion se considera de tipo aplicada, la cual se
caracteriza porque busca la aplicaciéon o utilizaciéon de los conocimientos
adquiridos, enriqueciéndose de ellos, es decir, porque intenta demostrar un
comportamiento real partiendo de conocimientos adquiridos a través de teorias
y enfoques acerca de la composicion de la estructura productiva y la

terciarizacion econdmica.

El nivel de la investigacion es descriptivo, porgue busca especificar una
serie de problemas, conceptos y variables de la terciarizacion sectorial en las

regiones del Perd.

2.4.2 Objeto de estudio

Estructura Productiva y Terciarizacion Sectorial

2.4.3 Unidades de analisis y de observacion
Produccién por sectores a nivel regional y Produccion del Sector

Terciario.

2.4.4 Disefo de investigacion

Se considera no experimental, longitudinal, debido a que la variable
dependiente puede ser controlada y sometida a mediciones; sin embargo, la
variable independiente no puede ser controlada o manipulada. Se le denomina,
también, investigacion ex-post-facto. Ademas, es de corte longitudinal porque
se estudian las variables a lo largo de un tiempo, que puede ser continuo o

periodico.
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2.4.5 Poblacién y muestra

Esta investigacion no dispone de poblacién ni muestra, puesto que la
poblacion es muy grande, y los datos obtenidos son datos agregados y a
escala nacional. Por lo que la determinacion de poblacién y muestra resulta

innecesaria en esta investigacion.

2.4.6 Métodos generales de investigacion

2.4.6.1 Hipotético — Deductivo

Este método toma las aseveraciones en calidad de hipoétesis, y la
comprueba, deduciendo de ella, y de otros conocimientos, las conclusiones

gue posteriormente seran confrontadas con los hechos.

Es decir, por medio de observaciones y reflexiones sobre el proceso
de terciarizacion sectorial mediante el estudio del crecimiento econémico y
la contribucion del sector terciario al mismo, se llega a un conjunto de
postulados (hipétesis) que supuestamente rigen el fenbmeno en cuestion;
de estos se procede a deducir consecuencias observables, que después
seran verificados mediante el analisis teorico, y diversas técnicas empiricas

y econométricas, para confirmar o refutar los postulados.

2.4.6.2 Método Histoérico

Al estar vinculado con el conocimiento de las distintas etapas del
objeto de estudios en sucesion cronoldgica, permite observar y analizar la
data historica del crecimiento economico y la contribucion del sector

terciario, ayudando a comprender el presente y a proyectar el futuro.
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2.4.7 Métodos particulares de investigacion
2.4.7.1 Estadistico

En esta tesis se usard principalmente tres métodos para analizar el
proceso de terciarizacion en las regiones del Peru:
El primer método consiste en analizar el peso relativo de los sectores
econdémicos a través del Valor Agregado Bruto de los sectores productivos
de cada una de las 24 regiones del Peru, y determinar en qué regiones el
sector terciario ha aumentado su contribucion sectorial para asi determinar
qué regiones han experimentado un proceso de terciarizacién econdémica.
El segundo método es analizar el coeficiente de especializacion, el cual
esta estrechamente ligado al primer método, pues este determina que
sector ha evolucionado de manera mas determinante en cada una de las
24 regiones en todo el periodo de estudio, y analizar en cuales ha existido
terciarizacion sectorial.
El tercer método es utilizar el coeficiente de reestructuracion, el cual sirve
para analizar qué regiones han experimentado un cambio en su estructura
productiva sectorial, y filtrar a las regiones cuyos sectores han cambiado en
favor del sector terciario.
Finalmente, al analizar la influencia de la terciarizacién sectorial en la
composicién de la estructura productiva de las regiones del Peru en el
periodo estudiado, se ha creido conveniente usar los datos de la
contribucion econdémica del sector terciario y el coeficiente de
reestructuracion, esto con el fin de evidenciar si en las regiones donde se

ha determinado la existencia de terciarizacion se ha producido un cambio
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en su estructura productiva regional; y para determinar la magnitud de este

cambio se usara el coeficiente de reestructuracion antes mencionado.

2.4.8 Técnicas e instrumentos de investigacion

2.4.8.1 Técnicas e instrumentos de recopilacion de informacion
La presente investigacion se realizo una recopilacion de informacion
secundaria, la cual fue consultada a series histéricas extraidas,
principalmente, del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI,
ademas, de Bibliotecas virtuales y bibliografia econémica.
El instrumento utilizado es la Guia de Informacion Documental que
consiste en el Fichaje de registros de datos, que permite estructurar los

contenidos de las referencias bibliograficas.

2.4.8.2 Técnicas de procesamiento, analisis y discusién de resultados
El procesamiento de datos se hizo mediante el uso de la estadistica
y la econometria, codificando los datos y llevandolos a matrices bésicas en
EXCEL 2013. Ademas, se elabor6 el andlisis cuantitativo y grafico de los
datos via sistema computarizado, Ademas del uso de Software TAREA 4.0
propuesto por la CEPAL en el afio 2003.
Para el analisis de resultados, se tomara en cuenta aportes hechos
al andlisis regional, mediante técnicas que estudian este fendmeno, es

decir, habra una evaluacion econémica y estadistica.
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. ANALISIS DE LOS RESULTADOS

3.1. Ubicaciény Superficie

La Republica del Pera es un pais ubicado al oeste de América del Sur. El océano
Pacifico bordea su costa y limita con Ecuador y Colombia al norte, Bolivia y Chile al
sureste y Brasil al este. Es uno de los paises con mayor diversidad bioldgica y

mayores recursos minerales del mundo.

El Peru es el vigésimo pais mas grande del mundo con una superficie estimada
de 1 285 216,20 km?. A su vez, cuenta con una poblacién estimada para el afio 2017
de 31 826 018 de habitantes, lo que lo convierte en el cuadragésimo tercer pais mas

poblado del mundo.

3.2. Territorio y Poblacién

Las regiones son las circunscripciones de mayor nivel en el Pera. Estan dotados
de gobiernos autbnomos en asuntos politicos y administrativos delimitados. En el afio
2002, se crearon veinticinco gobiernos regionales destinados a administrar los 24
departamentos y la provincia constitucional del Callao, y, a su vez, se dot6 a la
provincia de Lima de independencia del gobierno regional de su departamento. Las
jurisdicciones territoriales de cada gobierno regional quedan expresadas en el

siguiente mapa:
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Figura 1: Mapa politico del Peru
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Fuente: Extraido de mapasperu.com
Los gobiernos regionales estdn compuestos de un presidente y un consejo, los cuales
sirven por un periodo de cuatro afios; adicionalmente, existe un consejo de
coordinacion integrado por los alcaldes provinciales y representantes de la sociedad
civil.
La superficie, poblacién y densidad de cada una de las regiones del pais se han

resumido en la tabla que se presenta a continuacion:

40



Tabla 1: Superficie, Poblacion y Densidad de las Regiones del Peru: 2016

Region Capital Superficie | Poblacion | Densidad
Amazonas Chachapoyas 39249.13 | 423122 |10.78042
Ancash Huaraz 35914.81 | 1154721 | 32.15167
Apurimac Abancay 20895.79 | 460652 | 22.04521
Arequipa Arequipa 63345.39 | 1317279 | 20.79518
Ayacucho Ayacucho 43814.8 | 696149 | 15.88844
Cajamarca Cajamarca 33317.54 | 1821212 | 54.66226
Cusco Cusco 71986.5 | 1324989 | 18.40608
Huancavelica Huancavelica 22131.47 | 498278 | 22.51446
Huanuco Huanuco 36848.85 | 866234 | 23.50776
Ica Ica 21327.83 | 794372 | 37.2458
Junin Huancayo 44197.23 | 1490091 | 33.71458
La Libertad Trujillo 25499.9 | 2112100 | 82.82778
Lambayeque Chiclayo 14231.3 | 1600121 | 112.4367
Lima Metropolitana Lima 2672.67
Lima Huacho 3480159 11102110 | 296.2596
(departamento)
Loreto lquitos 368851.95| 1119000 | 3.033738
Madre de Dios eeno | 85300.54 | 140105 | 1.642487
Moquegua Moquegua 15733.97 | 182612 | 11.60623
Pasco Cerro de Pasco | 25319.59 | 306988 | 12.12452
Piura Piura 35892.49 | 2005079 | 55.86347
Puno Puno 71999 1500200 | 20.8364
San Martin Moyobamba 51253.31 | 851520 | 16.61395
Tacna Tacna 16075.89 | 346583 | 21.55918
Tumbes Tumbes 4669.2 240638 | 51.53731
Ucayali Pucallpa 102410.6 | 501664 | 4.898558

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Informacion Regional. Elaboracion Propia.
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3.3. Andlisis de la Terciarizaciéon Sectorial

Para analizar el Proceso de Terciarizacion se ha considerado hacerlo a traves de
informacion del Valor Agregado Bruto por rama de actividad econdmica, a nivel
regional. Sin embargo, esta informacion por si sola no arroja un panorama claro de la
situacion del Proceso de Terciarizacion, es por eso es por lo que se ha considerado
agregar las actividades econémicas en sectores economicos, esto con el fin de lograr
un analisis mas preciso del cambio en la estructura sectorial de cada una de las

regiones del pais.

3.3.1. Terciarizacion Sectorial a Nivel Regional a través del Valor Agregado

Bruto

A nivel regional, tenemos la siguiente informacion sobre la evolucion de los tres

sectores de la estructura productiva:

42



Tabla 2: Evolucion de la Contribucion a la Estructura Productiva de los
Sectores Econémicos por Region: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007,

en porcentajes)

3 - Sector Primario Sector Secundario Sector Terciario
REGION/SECTOR Y ANO - . -

2007 | Promedio | 2016 | 2007 | Promedio | 2016 | 2007 | Promedio | 2016
Amazonas 41% 38% 35% | 15% 17% 16% | 44% 45% 49%
Ancash 62% 56% 52% | 15% 16% 15% | 23% 28% 32%
Apurimac 43% 31% 67% | 12% 20% 11% | 45% 49% 22%
Arequipa 35% 34% 43% | 25% 24% 20% | 39% 41% 38%
Ayacucho 32% 35% 35% | 20% 19% 17% | 48% 45% 47%
Cajamarca 46% 43% 33% | 16% 16% 17% | 38% 41% 50%
Cusco 42% 49% 54% | 19% 17% 13% | 39% 34% 33%
Huancavelica 34% 31% 23% | 38% 38% 41% | 28% 31% 35%
Huanuco 31% 27% 26% | 17% 19% 19% | 53% 54% 55%
Ica 27% 28% 29% | 33% 35% 32% | 39% 37% 38%
Junin 27% 31% 38% | 30% 21% 15% | 43% 48% 47%
La Libertad 34% 30% 26% | 23% 24% 23% | 43% 47% 51%
Lambayeque 12% 10% 9% | 19% 20% 20% | 69% 69% 71%
Lima 5% 4% 4% | 30% 29% 26% | 66% 67% 70%
Loreto 44% 37% 20% | 11% 12% 13% | 45% 52% 67%
Madre de Dios 58% 52% 53% | 12% 13% 12% | 30% 35% 36%
Moquegua 43% 36% 31% | 46% 50% 54% | 11% 13% 15%
Pasco 81% 72% 68% | 6% 8% 9% | 13% 19% 23%
Piura 29% 27% 24% | 24% 24% 23% | 47% 49% 53%
Puno 30% 26% 26% | 18% 20% 19% | 52% 54% 55%
San Martin 28% 27% 27% | 19% 20% 19% | 53% 52% 53%
Tacna 54% 45% 42% | 12% 14% 14% | 34% 41% 43%
Tumbes 27% 29% 22% | 20% 19% 19% | 53% 52% 59%
Ucayali 22% 19% 15% | 27% 56% 25% | 51% 55% 60%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 -

2016. Elaboracion Propia.

En el caso de la region Loreto el Valor Agregado Bruto del sector primario ha
decrecido un 6.67% en el periodo analizado, y paralelamente, el peso relativo de este
sector a nivel regional ha disminuido, teniendo en el afio 2007 un peso relativo del
44% y un 20% para el afio 2016, este hecho se debe fundamentalmente a la alta
contraccion de las actividades extractivas en la regidon. A nivel regional en Loreto, la

actividad de mayor contribucion al sector primario es la actividad agricola, con un peso
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relativo aproximado del 50%, seguido muy de cerca por la actividad extractiva con un
peso relativo del 45.3% al final del periodo. También se puede observar que la
actividad extractiva en el periodo de estudio ha disminuido significativamente en favor

de la actividad agricola y ganadera.*

En el sector secundario se puede ver que el Valor Agregado Bruto en la dltima
década ha crecido un 2.21% y su peso relativo ha crecido entre el inicio y final del
periodo, de un 11% en el afio 2007 a un 13% para el afio 2016. En Loreto la actividad
del sector secundario de mayor contribucion es la manufactura, con un peso relativo

aproximado del 66% para el afio 2016.

Se puede ver que la region Loreto a nivel nacional es la regiébn que mayor
crecimiento ha presentado en el peso relativo de su sector terciario. El crecimiento
del Valor Agregado Bruto del sector terciario de la region Loreto en la ultima década
ha sido del 4.90%, relativamente mayor a comparacion de los otros dos sectores de
su economia regional. En lo que respecta a su contribucion sectorial, el sector terciario
en el periodo 2007 — 2016 ha presentado un aumento en su contribucion a la
economia regional, teniendo un peso relativo del 45% al inicio del periodo hasta llegar
a 67% al final del mismo, y esto ocurre debido a que todas las actividades de este
sector han crecido de manera notable en los ultimos 10 afios, fundamentalmente en
lo que refiere a las actividades de administracion publica, transportes y
telecomunicaciones. Las actividades correspondientes a la rama de otros servicios
son las que mayor contribucién presentan en la estructura productiva regional, con un

peso relativo aproximado del 38.53% al del periodo de estudio.

1 Estos valores se han extraido de las tablas sobre la evolucidn de la estructura productiva de la regién Loreto
(pdg. 138, anexos). El mismo andlisis se hara para las demas regiones en base a la informacién presentada en
los anexos.
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En la region Pasco el Valor Agregado Bruto del sector primario ha decrecido un
1.97% en la Ultima década, a su vez, el peso relativo de este sector a nivel regional
ha disminuido, teniendo en el afio 2007 un peso relativo del 81%, y disminuyendo
hasta 68% para el afio 2016, debido a la contraccion de la actividad minera. A nivel
regional en Pasco, la actividad de mayor contribucion al sector primario es la actividad
extractiva, con un peso relativo aproximado del 89.9% hacia el final del periodo. Se
observa al analizar los datos a lo largo del periodo de estudio que la actividad minera

se ha contraido, pero aun asi sigue siendo la actividad mas importante de este sector.

A nivel regional en el sector secundario tenemos que su Valor Agregado Bruto
en la dltima década ha crecido en un 4.12%, por otro lado, el peso relativo de este
sector ha crecido también entre el inicio y final del periodo, de un 6% en el afio 2007
a un 9% para el aflo 2016, esto debido al aumento notable de la actividad de
construccion en la ultima década. En el sector secundario en Pasco tenemos a la
actividad de construccion como la mas representativa y la que mayor contribucion

presenta, con un peso relativo aproximado del 67.4% para el final del periodo.

La region Pasco a nivel nacional es la tercera que ha presentado mayor
crecimiento en el peso relativo del sector terciario en su propia economia. El sector
terciario a nivel regional presenta el siguiente comportamiento: El crecimiento de su
Valor Agregado Bruto en los ultimos 10 afios ha sido del 5.21%, mayor a comparacion
de los otros dos sectores de su economia regional. En lo que respecta a su
contribucion sectorial, el sector terciario en el periodo 2007 — 2016 ha presentado un
aumento en su contribucion a la estructura productiva regional, teniendo un peso
relativo del 13% al inicio del periodo y ha aumentado hasta llegar 23% al final del
mismo. Las causas de este fendmeno es el crecimiento en actividades de
administracion publica y otros servicios fundamentalmente.
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Las actividades correspondientes a la rama de otros servicios son las que mayor
contribucion tienen en la estructura productiva perteneciente al sector terciario, con

un peso relativo aproximado del 43.29% hacia el final del periodo de estudio.

Ahora analizaremos el caso de la region Ancash, cuyo Valor Agregado Bruto
del sector primario ha decrecido un 0.03% en la ultima década, a su vez, el peso
relativo de este sector a nivel regional ha disminuido, teniendo en el afio 2007 un peso
relativo del 81%, y disminuyendo hasta 68% para el afio 2016, y la causa fundamental
de este hecho es el casi estancamiento del crecimiento de la mineria y la notable
contraccion de la agricultura en la region. A nivel regional en Pasco, la actividad de
mayor contribucion al sector primario es la actividad extractiva, con un peso relativo
aproximado del 89.9% hacia el final del periodo. Se concluye al estudiar los datos
estructurales a lo largo del periodo de estudio que la reduccién del peso relativo de

este sector ha sido determinante en la terciarizacion de esta region.

A nivel regional en el sector secundario tenemos que su Valor Agregado Bruto
en la ultima década ha crecido en un 4.12%, por otro lado, el peso relativo de este
sector ha crecido también entre el inicio y final del periodo, de un 6% en el afio 2007
a un 9% para el afio 2016, siendo la razén mas importante el crecimiento notable de
la actividad de construccién en la Gltima década. En el sector secundario en Ancash
tenemos a la actividad de construccion como la mas representativa y la que mayor
contribucion presenta, con un peso relativo aproximado del 67.4% para el final del

periodo.

La region Ancash a nivel nacional es la cuarta regién que mayor crecimiento ha
presentado en el peso relativo del sector terciario en su economia. El crecimiento del

Valor Agregado Bruto de la region Ancash en los Gltimos 10 afios ha sido del 5.06%,
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un nivel mayor que los otros dos sectores de su economia. Analizando su aporte a la
estructura sectorial, el sector terciario en el periodo estudiado ha presentado un
aumento en su contribucion a la estructura productiva regional, teniendo un peso
relativo del 23% al inicio del periodo y ha aumentado hasta llegar 32% al final del
mismo, y esto se debe al alto crecimiento en practicamente todas las ramas de
actividad de este sector, siendo el comercio la que ha tenido un crecimiento casi
exponencial. Las actividades correspondientes a la rama de otros servicios son las
gue mayor contribucién tienen en la estructura productiva perteneciente al sector

terciario, con un peso relativo aproximado del 40% en el afio 2016.

Analizaremos ahora, las regiones que han tenido un crecimiento negativo en el

peso relativo de sus sectores terciarios:

Comenzando con el caso de la regiéon Apurimac, tenemos que el Valor Agregado
Bruto de su sector primario ha crecido a un ritmo mucho mayor que las otras regiones
en el mismo sector, con un incremento del 18.53% en la ultima década. Con respecto
a su peso relativo, este sector a nivel regional ha crecido notablemente, teniendo en
el aflo 2007 un peso relativo del 43%, y, aumentando hasta el 67% en el afio 2016, y
la raz6n fundamental de este crecimiento en el sector primario es la expansion
descomunal de la actividad minera en los ultimos afios, que paso a convertirse en la
actividad mas importante de la region. A nivel regional en Apurimac, la actividad que
tiene mayor contribucidn en el sector primario es la actividad extractiva, con un peso
relativo aproximado del 90.56% hacia el final del periodo. El enorme crecimiento de
la actividad minera se puede explicar con la irrupcion del proyecto minero de Las
Bambas, por el hecho de ser reciente y que esta expansion haya coincidido

relativamente con este hecho.
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En el sector secundario a nivel regional se puede ver que el Valor Agregado
Bruto en la Ultima década ha crecido en un 12.13%, por otro lado, el peso relativo de
este sector decrecio entre el inicio y final del periodo, de un 12% en el afio 2007 a un
11% para el afio 2016, esto debido al increible crecimiento de la actividad constructiva
en los ultimos afios. En el sector secundario a nivel regional tenemos a la actividad
de construccion como la mas importante y la que mayor contribucion tiene en la
estructura productiva, con un peso relativo aproximado del 80.38% para el final del

periodo.

Apurimac a nivel nacional es la region en la que el peso relativo de su sector
terciario ha decrecido mas a comparacion de las demés regiones. El crecimiento del
Valor Agregado Bruto del sector terciario de la region Apurimac en el periodo 2007 -
2016 ha sido del 5.36%, un ritmo mucho menor que los otros dos sectores de su
economia. Sin embargo, con respecto a su contribucién a la estructura productiva
regional, el sector terciario de la region Apurimac en el periodo analizado ha
presentado un fuerte decrecimiento en su peso relativo sectorial, teniendo un peso
relativo del 45% en el afio 2007 y decreciendo hasta un 22% en el afio 2016, y es que
a pesar de que todas las actividades de este sector han crecido de manera notable
en la ultima década, no alcanza para siquiera igualar la gigantesca contribucion del
sector primario. La actividad de mayor contribucibn a la estructura productiva
perteneciente al sector terciario es la administracién publica y defensa, con un peso

relativo aproximado del 21% hacia el final del periodo.

Analizando la region Cusco se ve que el Valor Agregado Bruto de su sector
primario ha crecido en la Ultima década aproximadamente un 9.91%. Observando su
peso relativo, este sector a nivel regional ha crecido de manera considerable en los
ultimos 10 afos, presentando en el afio 2007 un peso relativo del 42% y en el afio
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2016 un peso relativo del 54%, siendo la causa mas importante el alto nivel de
crecimiento de la mineria en la ultima década, lo cual acentué ain mas la brecha con
las demés actividades de la economia cusquefia. En Cusco, la actividad que tiene
mayor contribucion en el sector primario es la actividad extractiva, con un peso relativo
aproximado del 91.28% en el afio 2016. La razén fundamental del crecimiento de la
mineria en esta region se puede atribuir al proyecto minero de Antapaccay, uno de

los més grandes de los ultimos afos.

En la regiéon Cusco, analizando el sector secundario se puede ver que el Valor
Agregado Bruto en la ultima década ha crecido en un 3.27%, por otro lado, el peso
relativo de este sector decreci6 en el periodo de estudio, pasando de tener un 19%
en el afio 2007 a un 13% en el afio 2016, fundamentalmente al crecimiento notable
de las actividades de manufactura y construccion. En este sector en la regién Cusco
podemos ver que la actividad constructiva es la que mayor contribucién tiene en la
estructura productiva, con un peso relativo aproximado del 53% al final del periodo

estudiado.

La region Cusco a nivel nacional es la segunda en la que el peso relativo de su
sector terciario ha decrecido mas a comparaciéon de las demas regiones. El
incremento del Valor Agregado Bruto de la region Cusco en la ultima década ha sido
del 5.37%. Sin embargo, su contribuciéon a la estructura productiva regional en la
ultima década ha presentado decrecimiento, teniendo un peso relativo del 39% en el
afo 2007 y decreciendo hasta un 33% en el afio 2016, esto ocurre principalmente
porgue a pesar del crecimiento de las actividades de este sector, no han logrado
superar o siquiera igualar la contribucién de las actividades del sector primario. Las

actividades correspondientes a la rama de otros servicios son las que mayor
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contribucion tienen en la estructura productiva perteneciente al sector terciario, con

un peso relativo aproximado del 36% hacia el final del periodo.

En el caso de la regidon Arequipa se puede ver que el Valor Agregado Bruto de
su sector primario ha crecido en la dltima década un 7.76%. Analizando su peso
relativo, este sector ha crecido de la siguiente manera en los ultimos 10 afos:
presenta en el afio 2007 un peso relativo del 35% y en el afio 2016 un peso relativo
del 43%, y la causa fundamental es el gran crecimiento que ha tenido la actividad
minera en los dltimos afios en esta region. En la region Arequipa, la actividad que
tiene mayor contribucion al sector primario es la actividad extractiva, con un peso
relativo aproximado del 86.53% al final del periodo. La causa de la expansion de la
mineria se debe fundamentalmente a la irrupcion del proyecto minero Pampa de

Pongo, el tercero mas grande en la década analizada en esta investigacion.

En laregion Arequipa, analizando el sector secundario se puede ver que el Valor
Agregado Bruto en la ultima década ha crecido en un 3.11%, por otro lado, el peso
relativo de este sector decrecio en el periodo 2007 - 2016, teniendo un 25% en el afio
2007 y decreciendo a un 20% en el afio 2016, y es que a pesar del gran crecimiento
de la actividad de construccién en los ultimos afios, las otras dos actividades que son
manufactura y electricidad, agua y gas han tenido un ritmo de crecimiento muy bajo.
En este sector secundario de la region Arequipa podemos ver que la actividad
manufacturera es la que mayor contribucion tiene en la estructura productiva, con un

peso relativo aproximado del 59% al final del periodo estudiado.

La region Arequipa a nivel nacional es la tercera en la que el peso relativo de su
sector terciario ha decrecido mas a comparacion de las demas regiones. El

crecimiento del Valor Agregado Bruto de la region Arequipa en la ultima década ha
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sido del 5.28%. Sin embargo, su contribucion a la estructura productiva regional en la
ultima década ha presentado decrecimiento, teniendo un peso relativo del 39% en el
afio 2007 y decreciendo hasta un 38% en el afio 2016, y ocurre lo mismo que
anteriores regiones analizadas, y es que el crecimiento de actividades de este sector
no ha sido suficiente para igualar la contribucion de las actividades del sector primario
fundamentalmente. Las actividades correspondientes a la rama de otros servicios son
las que mayor aporte tienen en la estructura productiva perteneciente al sector

terciario, con un peso relativo aproximado del 40.5% hacia el final del periodo.

Finalmente analizando la region Cajamarca, se puede ver que el Valor Agregado
Bruto de su sector primario ha decrecido en el periodo de estudio un 0.57%.
Analizando el peso relativo, este sector ha crecido de la siguiente manera en la Ultima
década: tiene en el afio 2007 un peso relativo del 46% y en el afio 2016 un peso
relativo del 33%, esto se debe esencialmente a la contraccion importante de la
actividad minera en la tltima década, y también en menor medida al extremadamente
bajo crecimiento de otras actividades primarias tales como agricultura o pesca. En la
region Cajamarca, la actividad que tiene mayor aporte al sector primario es la

actividad extractiva, con un peso relativo aproximado del 63.66% en el afio 2016.

En la regiébn Cajamarca, al ver el sector secundario observa que el Valor
Agregado Bruto en la ultima década ha crecido en un 3.20%, por otro lado, el peso
relativo de este sector crecié en el periodo 2007 - 2016, pero a un nivel muy bajo,
teniendo un 16% en el afio 2007 y aumentando a un 17% en el afio 2016, y la causa
mas notable es el gran crecimiento de la actividad de construccién a lo largo del
periodo de estudio. En el sector secundario de la region Cajamarca podemos ver que
la actividad de construccion es la que mayor contribucién tiene en la estructura
productiva, con un peso relativo aproximado del 52% al final del periodo.
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Cajamarca ha sido la segunda region que mayor crecimiento hatenido en el peso
relativo de su sector terciario. El crecimiento del Valor Agregado Bruto del sector
terciario la region Cajamarca en la dltima década ha sido del 5.40%. Con respecto al
peso relativo sectorial, su contribucion a la estructura productiva regional en la Gltima
década ha presentado decrecimiento, teniendo un peso relativo del 38% en el afio
2007 y creciendo hasta un 50% en el afo 2016, esto ocurre debido al notable
crecimiento de todas las actividades correspondientes al sector servicios,
principalmente las actividades de comercio, administracion publica y otros servicios.
Las actividades correspondientes a la rama de otros servicios son las que mayor
aporte tienen en la estructura productiva perteneciente al sector terciario, con un peso

relativo aproximado del 46% en el afio 2016.

3.3.2. Coeficiente de Especializacion

Para analizar la especializacion regional, se ha utilizado el Software Tarea 4 de
la CEPAL y los datos de Valor Agregado Bruto de los tres sectores para cada una de
las 24 regiones, en cada afio del periodo de estudio. En el caso de la interpretacion
del coeficiente se define de una manera simple: en la medida que tiende a 1 hay
mayor especializacion de la regién y, en la medida que tiende a cero la regién

presenta mayor diversificacion.

Y, con el fin de entender mejor la naturaleza de este proceso, se analizara la
participacion econdémica de cada uno de los 3 sectores en las 24 regiones a lo largo
del periodo de estudio, para observar el cambio ocurrido, y determinar si ha habido
un proceso de especializacion o diversificacidon en las economias regionales. Al
realizar este procedimiento en el software Tarea 4 se obtienen los siguientes

resultados:
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Tabla 3: Evolucion del Coeficiente de Especializacion en las regiones del Peru:

2007 - 2016

Qr 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Amazonas 0.18| 0.18 | 0.16 | 0.17 | 0.14 | 0.16 | 0.17| 0.19 | 0.17 | 0.15
Ancash 0.39] 0.38 | 0.37 | 0.34 |1 0.33| 0.36 |0.36| 0.3 | 0.33| 0.32
Apurimac 0.2 1012 ] 0.1 [0.04|0.05|0.02|0.04|0.05|0.06| 0.47
Arequipa 0.12| 0.15 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.13 | 0.12| 0.11 | 0.11 | 0.22
Ayacucho 0.09| 0.13 | 0.16 | 0.16 | 0.15| 0.15|0.16 | 0.15 | 0.16 | 0.15
Cajamarca 0.23] 0.26 | 0.28 | 0.26 | 0.24 | 0.24 | 0.21| 0.19 | 0.17 | 0.13
Cusco 0.19] 0.19 | 0.25 | 0.27 | 0.31 | 0.29 |0.34 | 0.34 | 0.34 | 0.34
Huancavelica | 0.23 | 0.23 | 0.23 | 0.24 | 0.23 | 0.24 | 0.23 | 0.24 | 0.23 | 0.21
Huanuco 0.09 | 0.07 | 0.06 | 0.07 | 0.07 | 0.05 | 0.06 | 0.07 | 0.08 | 0.05
Ica 0.12] 0.16 | 0.17 | 0.17 | 0.18 | 0.17 |0.19| 0.19 | 0.2 | 0.18
Junin 0.09| 0.09 | 0.08 | 0.09 | 0.09 | 0.09 | 0.08 | 0.14 | 0.21 | 0.18
La Libertad 0117011 | 01 |0.09|0.09| 0.1 |0.09|0.08|0.07| 0.05
Lambayeque |0.17| 0.17 | 0.15 | 0.15 | 0.15| 0.14 | 0.15| 0.15 | 0.14 | 0.15
Lima 0.18] 0.18 | 0.19 | 0.17 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.15 | 0.16 | 0.17
Loreto 0.21] 0.2 0.2 0.2 |0.15]0.15|0.16| 0.17 | 0.13 | 0.1
Madre de Dios | 0.36 | 0.34 | 0.34 | 0.35 | 0.38 | 0.25 | 0.31| 0.21 | 0.29 | 0.32
Mogquegua 04 | 041 | 041 |041)| 04 | 0.4 |0.41| 0.41 | 042 | 0.41

Pasco 0.58 | 0.56 | 0.54 | 0.52 | 051 | 051 | 048] 0.5 | 0.48 | 0.48
Piura 0.06 | 0.06 | 0.07 | 0.08 | 0.08 | 0.06 | 0.05] 0.07 | 0.05 | 0.04
Puno 0.08 | 0.07 | 0.06 | 0.05] 0.05 | 0.05 | 0.04] 0.05 | 0.05 | 0.05
San Martin 0.06 | 0.05 | 0.05 | 0.06 | 0.07 | 0.08 | 0.06 | 0.08 | 0.08 | 0.07
Tacna 0.31] 0.26 | 0.24 | 0.25 | 0.24 | 0.22 | 0.21 | 0.24 | 0.27 | 0.22
Tumbes 006 0.1 | 0.12 | 0.16 | 0.09 | 0.08 | 0.07 | 0.08 | 0.06 | 0.04
Ucayali 0.02] 0.02 | 0.02 | 0.03 ]| 0.01 | 0.01 |0.02] 0.03 | 0.01 | 0.05

Fuente: Datos extraidos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Elaborado con el software

TAREA 4 de la CEPAL.?

Empezaremos el andlisis por la region Amazonas, que al inicio del periodo
presentaba un coeficiente de especializacion de 0.18 y diversificandose hasta 0.15
para el final del periodo. Al observar la participacion de los sectores econémicos de
la region Amazonas en el afio 2007, se presentan los siguientes datos sectoriales:
40.88% de participacion en el sector primario, 14.91% en el sector secundario y

44.21% en el sector terciario.

2 Los valores de este cuadro se han elaborado en base a los valores monetarios del Valor Agregado Bruto de
cada region del Perd, presentados en los anexos (pag. 76-99).
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En el aflo 2016 se presentan los siguientes datos de peso relativo sectorial:
35.23% de participacion en el sector primario, 15.84% en el sector secundario y

48.93% en el sector terciario.

Gréfico 2: Evolucion del Coeficiente de Especializacion (2007 — 2016) en las

regiones: Amazonas, Ancash, Apurimac, Arequipa, Ayacucho y Cajamarca
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Fuente: Elaboracion Propia en base a los datos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI: Valor

Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia con el Software TAREA 4 de la CEPAL.
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Al analizar estos datos se observa que el sector primario ha perdido

participacion en favor de los otros dos sectores, sobre todo en el sector terciario. Sin

embargo, esta diversificacion no ha sido significativa, puesto que el sector primario y

terciario aun llevan notable diferencia de peso relativo con respecto al sector

secundario.

Gréfico 3: Evolucion del Coeficiente de Especializacion (2007 — 2016) en las

regiones: Cusco, Huancavelica, Huanuco, Ica, Junin y La Libertad

Cusco

0.5

0.4

e o 0 o

°

0.3 . Py ®

0.2 o ©

0.1

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016
Huanuco

0.5

0.4

0.3

0.2

0.1 ® o000 , 00

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016
Junin

0.5

0.4

0.3

0.2 ° .

°®

0.1 e ® ¢ © o ¢ o

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016

2018

2018

2018

Huancavelica

0.5
0.4

0.3
® ® ®

0.2 e o o [ J [ J ® o

0.1

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

Ica
0.5
0.4
0.3

0.2 o 00 0 ¢ 00y
01 | @®

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

La Libertad

0.5
0.4
0.3
0.2

0.1 000..0...
°

0

2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

Fuente: Elaboracion Propia en base a los datos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI: Valor

Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia con el Software TAREA 4 de la CEPAL.

55



Se analizara ahora a la regién Pasco, que es la region que presenta un coeficiente
de especializacién notablemente mayor que las otras regiones. Se observa que en el
afo 2007 Pasco presenta un coeficiente de especializacion de 0.58 y disminuyendo
hasta 0.48 para el afio 2016, y esto se interpreta como una diversificacién de la

economia a lo largo del periodo.

Analizando la participacion sectorial en la regién Pasco en el afio 2007, se puede
ver la siguiente informacion: Hay un 80.67% de participacion en el sector primario,

6.03% en el sector secundario y un 13.30% en el sector terciario.

Ahora, analizando la participacién sectorial de Pasco al final del periodo (afio
2016), se observa lo siguiente: 67.98% de participacion del sector primario, 9.30% en

el sector secundario y finalmente 22,73% en el sector secundario.

Al interpretar esta informacion, se puede decir que el sector primario de la regién
Pasco ha perdido peso relativo sectorial en favor de los otros dos sectores de su

economia.

Esto implica una diversificacion de su economia a lo largo del periodo 2007 —
2016, sin embargo, esta diversificacion no ha sido suficiente, puesto que Pasco sigue

siendo una de las regiones con mayor coeficiente de especializacion en todo el pais.

Pasaremos ahora a analizar a la regién Cajamarca, con el fin de entender como
ha sido la evolucién de su coeficiente de especializacion en el periodo estudiado. Se
observa que Cajamarca en el afio 2007 tenia un coeficiente de especializaciéon de
0.23 y disminuyendo hasta 0.13 para el afio 2016, lo cual implica un proceso de

diversificacion a lo largo del periodo.

Observando la patrticipacion sectorial en la region Cajamarca, se obtienen los

siguientes datos en el afilo 2007: Existe un 45.95% de participacion en el sector
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primario, 15.80% de participacion en el sector secundario y finalmente un 38.25% en

el sector terciario.

Y, en el afio 2016, se observan los siguientes datos de participacion sectorial en
Cajamarca: 33.46% de participacion del sector primario, 16.68% en el sector

secundario y 49.87% de participacion en el sector terciario.

Al comparar los datos entre el inicio y el final del periodo de estudio, se puede
notar que el sector primario ha perdido participacion sectorial en favor del sector
secundario y terciario, y sobre todo en este ultimo, lo cual se interpreta que en periodo
2007 — 2016 la region Cajamarca ha experimentado un proceso de diversificacion en

Su economia.
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Gréfico 4: Evolucion del Coeficiente de Especializacién (2007 — 2016) en las

regiones: Lambayeque, Lima, Loreto, Madre de Dios, Moquegua y Pasco
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Fuente: Elaboracion Propia en base a los datos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI: Valor

Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia con el Software TAREA 4 de la CEPAL.

Se observa el siguiente comportamiento del coeficiente de especializacion en la
region La Libertad en el periodo 2007 — 2016: En La Libertad al inicio del periodo de
estudio (2007) tenia un coeficiente de especializacion de 0.11, y ha disminuido
significativamente hasta 0.05 para el final del periodo (2016). Esto se traduce en que

la region La Libertad se ha diversificado a lo largo del periodo de estudio.
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Al analizar la participacion sectorial en la region La Libertad en el afio 2007, se
observa lo siguiente: Habia un 34.01% de participacién en el sector primario, un

22.80% en el sector secundario y finalmente un 43.19% en el sector terciario.

Y ahora, en el afio 2016 la participacion sectorial en la region La Libertad ha
sido la siguiente: Un 25.78% de participacion del sector primario, un 23.11% en el

sector secundario y finalmente un 51.10% en el sector terciario.

Al analizar estos datos, se puede ver que el sector primario a lo largo del
periodo de estudio ha perdido peso relativo en favor del sector secundario y terciario,
sobre todo frente a este ultimo. Esto implica como un proceso de diversificacion en la
economia de la Libertad, y también, un fortalecimiento notable del sector terciario a lo

largo del periodo de estudio.

Ahora pondremos nuestra atencion en la region Lima, la region de mayor
contribucion econdmica de entre todas las 24 regiones. En el afio 2007 el coeficiente
de especializacion era de 0.18 y reduciéndose hasta 0.17 para el afio 2016, lo cual
implica basicamente que la especializacién se ha mantenido casi constante desde el

2007.

Con respecto a su participacién sectorial, la region Lima en el afio 2007 se
observa la siguiente informacion: Habia un 4.68% de participacion del sector primario,

un 29.64% en el sector secundario y un 65.68% en el sector terciario.

Por su parte, en el afio 2016 se puede ver la siguiente informacion de
participacion sectorial en la region Lima: Existe un 3.74% de patrticipacion en el sector

primario, un 26.04% en el sector secundario y un 70.22% en el sector terciario.

Como se puede ver e interpretar de la informacion anteriormente expuesta, el

sector primario de Lima cada vez pierde mas peso relativo al igual que el sector
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secundario, ambos en favor del sector terciario que se hace mas potente cada afo a

lo largo del periodo.

Ahora, analizaremos la region Arequipa, al ser una de las regiones mas
importantes econdémicamente del pais. Se puede ver que la especializacion en el afio
2007 era de 0.12 y aumenta hasta 0.22 en el afio 2016. Esto significa que la region

Arequipa se ha especializado en los ultimos 10 afos.

Para entender mejor la naturaleza de este fenémeno, veremos la participacion
sectorial de Arequipa. Primero se analizara la participacion en el afio 2007: Hay un
35.32% de patrticipacion del sector primario, 25.44% del sector secundario y 39.25%

del sector terciario.

En segundo lugar, veremos la participacion sectorial de la region Arequipa en el
afio 2016: Existe un 42.66% de participacion en el sector primario, un 19.78% en el

sector secundario y finalmente un 37.57% en el sector terciario.

Comparando el inicio y final del periodo, se puede ver que la participacion del
sector primario ha aumentado, en cambio, el peso relativo del sector secundario y
terciario han disminuido notablemente a lo largo del periodo de estudio. Y aunque el
sector terciario ha perdido peso en favor del terciario en favor del sector primario,
también lo ha hecho el sector secundario, convirtiendo a este sector ain mas pequefio
con respecto a los otros dos. Arequipa se ha especializado a lo largo del periodo,
sobre todo en el sector primario, y, aunque el terciario ha perdido peso relativo, sigue
siendo muy superior al sector secundario, el cual se ha debilitado con el paso de la

ultima década.
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Gréfico 5: Evolucion del Coeficiente de Especializacidon (2007 — 2016) en las

regiones: Piura, Puno, San Martin, Tacna, Tumbes, Ucayali

Piura
0.5
0.4
0.3
0.2
0.1
o0 0 %% 4,0 ,.
0
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
San Martin
0.5
0.4
0.3
0.2
0.1
® o0 © e © P o 0 o
0
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
Tumbes
0.5
04
0.3
0.2
° o
0.1 @
° ® e o0,
0
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

0.5

0.4

0.3

0.2

0.1

0
2006

0.5

0.4

0.3

0.2

0.1

0
2006

0.5

0.4

0.3

0.2

0.1

0
2006

Puno

2008 2010 2012 2014 2016
Tacna
¢ [ J
[ J
o ¢ o o o ® ®
2008 2010 2012 2014 2016
Ucayali
[ J
e 0 0 ® 4 o 0 ° 4
2008 2010 2012 2014 2016

Fuente: Elaboracion Propia en base a los datos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI: Valor

Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia con el Software TAREA 4 de la CEPAL.
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3.3.3. Coeficiente de Reestructuracion

Este indicador se usara para medir el cambio en la estructura sectorial de las 24
regiones del Perd, todo mediante una comparativa entre el momento inicial (2007) y
final (2016) del periodo de estudio. Y, se interpreta de la siguiente manera: Cuando el
coeficiente es igual a 0 significa que no ha ocurrido cambio alguno en la estructura
econdmica regional. Si el coeficiente es igual a 1 significa que han ocurrido cambios
notables en la estructura regional a lo largo del periodo. Es necesario acotar que la
reestructuracion sectorial no implica necesariamente un proceso de terciarizacion,
puesto que el coeficiente esta sujeto a los cambios en los tres sectores de la
economia, no sélo en un determinado sector. Para determinar la existencia de
terciarizacion, es necesario filtrar las regiones en las que han ocurrido cambios
estructurales importantes, y a su vez, hayan presentado las condiciones necesarias

para la existencia de terciarizacion sectorial.

Para el calculo de este indicador se ha usado el Software de la CEPAL TAREA
4, usando la misma guia interpretativa del documento publicado por la misma

organizacion.
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Tabla 4: Coeficiente de Reestructuracién en las regiones del Pera: 2007 - 2016

Region CRr
Amazonas 0.06
Ancash 0.09
Apurimac 0.24
Arequipa 0.07
Ayacucho 0.03
Cajamarca 0.13
Cusco 0.12
Huancavelica 0.1
Huanuco 0.05
Ica 0.02
Junin 0.15

La Libertad 0.08
Lambayeque 0.03
Lima 0.05
Loreto 0.24
Madre de Dios 0.06
Moquegua 0.13
Pasco 0.13
Piura 0.06
Puno 0.04
San Martin 0.01
Tacna 0.12
Tumbes 0.06
Ucayali 0.09

Fuente: Datos extraidos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Elaborado con el software

TAREA 4 de la CEPAL.3
Al analizar el cuadro anterior, se puede observar lo siguiente:
Las regiones que han experimentado una reestructuracion sectorial mas

profunda son las siguientes: Apurimac (0.24), Cajamarca (0.13), Junin (0.15), Loreto

(0.24), Moquegua y Pasco (0.13).

3 Los valores de este cuadro se han elaborado en base a los valores monetarios del Valor Agregado Bruto de
cada region del Perd, presentados en los anexos (pag. 76-99).
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En la region Apurimac se observa que la estructura sectorial de su economia en
afio 2007 era la siguiente: Sector primario (43%), Sector secundario (12%) y Sector
Terciario (45%). Sin embargo, en el afio 2016 la composicion sectorial ha sufrido un
notable cambio, sobre todo en el aumento del peso relativo del sector primario, como
se aprecia a continuacion: Sector Primario (67%), Sector Secundario (11%) y Sector

Terciario (22%).

Otro caso es el de la region Cajamarca, cuya estructura sectorial en el afio 2007
era la siguiente: Sector Primario (46%), Sector Secundario (16%) y Sector Terciario
(38%). Y, para el afio 2016 la region Cajamarca ha sufrido cambios importantes en
su estructura sectorial, sobre todo en beneficio del sector terciario, como se ve a
continuacion: Sector Primario (33%), Sector Secundario (17%) y Sector Terciario

(50%).

Veremos ahora el caso de la region Loreto, observando la estructura sectorial
del afio 2007 se ve lo siguiente: Sector Primario (44%), Sector Secundario (11%) y
Sector Terciario (45%). Sin embargo, para el afio 2016, el peso relativo de los sectores
ha cambiado en beneficio del sector terciario, quedando asi: Sector Primario (20%),

Sector Secundario (13%) y Sector Terciario (67%).

Por otro lado, las regiones con un coeficiente de reestructuracion mas bajo, ese
decir, que no han tenido un cambio notable en su estructura sectorial, son las
siguientes: Ayacucho (0.03), Ica (0.02), Lambayeque (0.03), Puno (0.04) y San Martin

(0.01).

La region Ayacucho en el afio 2007 presento la siguiente estructura sectorial:

Sector Primario (32%), Sector Secundario (20%) y Sector Terciario (48%). Y, para el
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afio 2016 los cambios en estos porcentajes han sido muy bajos: Sector Primario

(35%), Sector Secundario (17%) y Sector Terciario (47%).

Finalmente vemos el caso de la region San Martin, que es la region que menos
reestructuracion ha experimentado a lo largo del periodo de estudio. En el afio 2007
se vio la siguiente estructura sectorial: Sector Primario (28%), Sector Secundario
(19%) y Sector Terciario (53%). Para el afio 2016, la estructura econdmica regional
practicamente se ha mantenido sin cambio alguno, salvo cambios pequefios que no
han variado casi en nada la composicidén sectorial de San Martin. En el afio 2016
presentaba este peso relativo de cada uno de sus tres sectores: Sector Primario

(27%), Sector Secundario (19%) y Sector Terciario (53%).

3.4. Influencia de la Terciarizacion Sectorial en la Composicion de la

Estructura Productiva

Con el propésito de analizar la influencia de la Terciarizacion Sectorial en el
cambio de la composicion de la estructura productiva se presenta el siguiente cuadro,
en el cual estan los datos del sector terciario de las regiones en las que se ha
determinado la existencia de terciarizacion, asi como el coeficiente de
reestructuracion de dichas regiones. Las regiones se presentaran en un orden acorde
al nivel o magnitud del aumento del peso relativo del sector terciario dentro del periodo

de estudio:
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Tabla 5: Coeficiente de Reestructuraciéon en las Regiones que han presentado

Terciarizacién Sectorial: 2007 - 2016

Orden Regiones CRr
1° Loreto 0.24
2° Cajamarca 0.13
3° Pasco 0.13
4° Tacna 0.12
5° Ancash 0.09
6° Ucayali 0.09
7° La Libertad 0.08
8° Huancavelica 0.1
9° Piura 0.06
10° Madre de Dios 0.06
11° Tumbes 0.06
12° Amazonas 0.06
13° Lima 0.05
14° Junin 0.15
15° Moquegua 0.13
16° Puno 0.04
17° Lambayeque 0.03
18° Huanuco 0.05

Elaborado en base a los datos del INEI — Instituto Nacional de Estadistica e Informatica. Datos del coeficiente de

reestructuracion elaborados con el software TAREA 4 de la CEPAL (2003).

Al analizar las regiones en las que ha ocurrido Terciarizacion Sectorial y

analizando su coeficiente de reestructuracion, se observa lo siguiente:

Mientras mayor sea la magnitud del cambio de la contribucion del sector terciario
a la estructura productiva (aumento), mayor sera el coeficiente de reestructuracion, lo
gue quiere decir, que la composicion de la estructura productiva ha sufrido un cambio
mas profundo en el periodo de estudio. Por ejemplo, en los casos de las regiones
como Loreto, Cajamarca, Pasco o Ancash, en las cuales la terciarizacion sectorial ha
sido mas pronunciada, se puede ver que sus coeficientes de reestructuracion son los

mas altos entre las regiones presentadas.
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Por otro lado, en Lima, Puno y Lambayeque, regiones en las que la terciarizaciéon
sectorial ha sido menor relativamente con respecto a otras regiones, sus coeficientes
de reestructuracion han sido de los mas bajos de entre todas las regiones

presentadas.

Finalmente, se presentan un tercer tipo de caso, en el cual a pesar de que el
nivel de terciarizacion sectorial ha sido bajo, el coeficiente de reestructuracién ha sido
considerablemente alto con respecto a regiones de similar nivel de terciarizacion.
Como es el caso de Huancavelica, Junin, Moquegua y Huanuco, regiones en las que
se cumple este comportamiento. Al analizar estas regiones, la explicacion se puede
encontrar en su sector transformaciones, pues en estas regiones ha ocurrido un
aumento importante de este sector, a comparacion de las demas regiones. Esto
explicaria el hecho de que su coeficiente de reestructuracion sea mayor que otras

regiones con un similar grado de terciarizacion.

3.5. Métrica Comparativa entre los Resultados de los Métodos de Medicién de

la Terciarizacion Sectorial
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Tabla 6: Comparativa entre los resultados de las tres metodologias de determinacién de la Terciarizacion Sectorial

METODOLOGIA 1

METODOLOGIA 2

METODOLOGIA 3

Sector Primario

Sector Secundario

Sector Terciario

Coeficiente de Especializacion

Coeficinete de Reestructuracion

Regidn/Sector (Qr) (CRr)
2007 | Promedio | 2016 | 2007 | Promedio | 2016 | 2007 | Promedio | 2016 Region/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Orden Region CRr
Amazonas 41% 38% 35% 15% 17% 16% 44% 45% 49% Apurimac 0.2 012 0.1 0.04 0.05 0.02 0.04 0.05 0.06 0.47 1 Apurimac 0.24
Ancash 62% 56% 52% 15% 16% 15% 23% 28% 32% | Arequipa 0.12 0.15 0.14 0.14 0.14 0.13 0.12 0.11 0.11 0.22 2 Loreto 0.24
Apurimac 43% 31% 67% 12% 20% 11% 45% 49% 22% ﬁ Ayacucho 0.09 0.13 0.16 0.16 0.15 0.15 0.16 0.15 0.16 0.15 3 Junin 0.15
Arequipa 35% 34% 43% 25% 24% 20% 39% 41% 38% E Cusco 0.19 0.19 0.25 0.27 031 0.29 0.34 034 034 034 4 Cajamarca 0.13
Ayacucho 32% 35% 35% 20% 19% 17% 48% 45% 47% E Ica 0.12 0.6 0.17 0.17 0.18 0.17 019 019 0.2 0.18 5 Pasco 0.13
Cajamarca 46% 43% 33% 16% 16% 17% 38% 41% 50% 8\ Junin 0.09 0.09 0.08 0.09 0.09 0.09 0.08 0.14 0.21 0.18 6 Moquegua 0.13
Cusco 42% 49% 54% 19% 17% 13% 39% 34% 33% = Moquegua 04 041 041 041 04 04 041 041 042 041 7 Cusco 0.12
Huancavelica | 34% 31% 23% 38% 38% 41% 28% 31% 35% Ucayali 0.02 0.02 0.02 0.03 0.01 0.01 0.02 0.03 0.01 0.05 8 Tacna 0.12
Huanuco 31% 27% 26% 17% 19% 19% 53% 54% 55% Amazonas 0.18 0.18 0.16 0.17 0.14 0.16 0.17 0.19 0.17 0.15 9 Huancavelica 0.1
Ica 27% 28% 29% 33% 35% 32% 39% 37% 38% Ancash 0.39 0.38 0.37 034 033 036 036 03 0.33 0.32 10 Ancash 0.09
Junin 27% 31% 38% 30% 21% 15% 43% 48% 47% Cajamarca 0.23 0.26 0.28 0.26 0.24 0.24 0.21 0.19 0.17 0.13 11 Ucayali 0.09
La Libertad 34% 30% 26% 23% 24% 23% 43% 47% 51% Huancavelica | 0.23 0.23 0.23 0.24 0.23 0.24 0.23 0.24 0.23 0.21 12 La Libertad 0.08
Lambayeque | 12% 10% 9% 19% 20% 20% 69% 69% 71% Huanuco 0.09 0.07 0.06 0.07 0.07 0.05 0.06 0.07 0.08 0.05 13 Arequipa 0.07
Lima 5% 4% 4% 30% 29% 26% 66% 67% 70% o La Libertad 0.11 0.11 0.1 0.09 009 0.1 0.09 0.08 0.07 0.05 14 Piura 0.06
Loreto 44% 37% 20% 11% 12% 13% 45% 52% 67% | < | Lambayeque |0.17 0.17 0.15 0.15 0.15 0.14 0.15 0.15 0.14 0.15 15 Tumbes 0.06
Madre de Dios | 58% 52% 53% 12% 13% 12% 30% 35% 36% z’ Lima 0.18 0.18 0.19 0.17 0.16 0.16 0.16 0.15 0.16 0.17 16 Madre de Dios 0.06
Mogquegua 43% 36% 31% 46% 50% 54% 11% 13% 15% § Loreto 021 02 02 0.2 015 0.15 0.16 0.17 0.13 0.1 17 Amazonas 0.06
Pasco 81% 72% 68% 6% 8% 9% 13% 19% 23% 8\ Madre de Dios | 0.36 0.34 0.34 035 0.38 0.25 0.31 0.21 0.29 0.32 18 Huanuco 0.05
Piura 29% 27% 24% 24% 24% 23% 47% 49% 53% = Pasco 0.58 0.56 0.54 0.52 051 051 048 0.5 048 048 19 Lima 0.05
Puno 30% 26% 26% 18% 20% 19% 52% 54% 55% Piura 0.06 0.06 0.07 0.08 0.08 0.06 0.05 0.07 0.05 0.04 20 Puno 0.04
San Martin 28% 27% 27% 19% 20% 19% 53% 52% 53% Puno 0.08 0.07 0.06 0.05 0.05 0.05 0.04 0.05 0.05 0.05 21 Lambayeque 0.03
Tacna 54% 45% 42% 12% 14% 14% 34% 41% 43% San Martin 0.06 0.05 0.05 0.06 0.07 0.08 0.06 0.08 0.08 0.07 22 Ayacucho 0.03
Tumbes 27% 29% 22% 20% 19% 19% 53% 52% 59% Tacna 0.31 0.26 0.24 0.25 0.24 0.22 0.21 0.24 0.27 0.22 23 Ica 0.02
Ucayali 22% 19% 15% 27% 56% 25% 51% 55% 60% Tumbes 0.06 0.1 0.12 0.16 0.09 0.08 0.07 0.08 0.06 0.04 24 San Martin 0.01

Fuente: Elaborado en base a los datos del Instituto Nacional de Estadistica — INEI

. Extraido de las metodologias usadas en este trabajo de investigacion.
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Antes de comenzar el andlisis, es necesario acotar que en la tabla
mostrada anteriormente (Tabla 6), se ha resaltado las regiones en las que se
ha determinado la terciarizacion sectorial segun cada metodologia usada.

Mediante la primera metodologia (andlisis del Valor Agregado Bruto) se ha
determinado la terciarizacion en las siguientes regiones: Amazonas, Ancash,
Cajamarca, Huancavelica, Huanuco, Junin, La Libertad, Lambayeque, Lima,
Loreto, Madre de Dios, Moquegua, Pasco, Piura, Puno, Tacha, Tumbes y
Ucayali.

Las restantes 6 regiones que no han presentado terciarizacion, sin
embargo, han presentado crecimiento en los otros dos sectores de sus
economias, y son las siguientes: Apurimac, Arequipa, Ayacucho, Cusco, Ica,
San Martin (mantiene relativamente la misma estructura productiva).

Mediante la segunda metodologia (andlisis del Coeficiente de
Especializacién), se ha determinado y clasificado las regiones del Peru en
regiones que han experimentado especializacion o diversificacion a lo largo del
periodo.

Se ha determinado un proceso de especializaciéon en 8 de las 24 regiones:
Apurimac, Arequipa, Ayacucho, Cusco, Ica, Junin, Moquegua y Ucayali. Y de
estas regiones se ha analizado cada sector y se ha determinado cudles han
experimentado la terciarizacion sectorial: Junin, Moquegua y Ucayali.

Para las otras 16 regiones se ha determinado un proceso de diversificacion:
Amazonas, Ancash, Cajamarca, Huancavelica, Huanuco, La Libertad,
Lambayeque, Lima, Loreto, Madre de Dios, Pasco, Piura, Puno, San Martin,

Tacna, Tumbes. Y analizando cada sector de cada una de estas regiones se
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ha determinado la existencia de un proceso de terciarizacion sectorial en todas
ellas con la excepcion de San Martin.

Analizando la tercera metodologia (andlisis del Coeficiente de
Reestructuracion), se ha hecho el estudio para cada regiébn y se ha
determinado para cada una qué sector o sectores se han reestructurado mas
con respecto a los otros dos.

Se han ordenado los resultados desde la regiébn con mayor coeficiente de
reestructuracion a la region con menor valor en este coeficiente, y los
resultados son los siguientes: Apurimac (S. Extractivo y Servicios), Loreto (S.
Extractivo y Servicios), Junin (S. Extractivo y Transformacion), Cajamarca (S.
Extractivo y Servicios), Pasco (S. Extractivo y Servicios), Moquegua (S.
Extractivo y Transformacion), Cusco (S. Extractivo y Transformacion), Tacna
(S. Extractivo y Servicios), Huancavelica (S. Extractivo y Servicios), Ancash (S.
Extractivo y Servicios), Ucayali (S. Extractivo y Servicios), La Libertad (S.
Extractivo y Servicios), Arequipa (S. Extractivo y Transformacion), Piura (S.
Extractivo y Servicios), Tumbes (S. Extractivo y Servicios), Madre de Dios (S.
Extractivo y Servicios), Amazonas (S. Extractivo y Servicios), Huanuco (S.
Extractivo y Servicios), Lima (S. Transformacién y Servicios), Puno (S.
Extractivo y Servicios), Lambayeque (S. Extractivo y Servicios), Ayacucho (S.
Extractivo y Transformacion), Ica (S. Extractivo y Transformacion), San Martin
(sin cambios significativos).

Como se puede ver, la mayoria de regiones han experimentado cambios
especialmente en dos sectores, los cuales son el extractivo y el de servicios,

las regiones en las que ha ocurrido este patrén de reestructuracion, son las
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regiones que han experimentado terciarizacion sectorial, con la Unica

excepcion de Apurimac.
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CONCLUSIONES

La terciarizacion a nivel regional se ha detectado y analizado mediante la
evolucion en la composicién de la estructura productiva regional, el coeficiente de

especializacion y el coeficiente de reestructuracion.

En base a la primera metodologia mencionada, se puede ver que las regiones
donde ha ocurrido un fenédmeno de terciarizacion sectorial, es decir, donde el sector
terciario ha evolucionado positivamente en su contribucion econémica a la estructura
productiva regional, han sido las siguientes: Amazonas, Ancash, Cajamarca,
Huancavelica, Huanuco, Junin, La Libertad, Lambayeque, Lima, Loreto, Madre de
Dios, Moquegua, Pasco, Piura, Puno, Tacna, Tumbes y Ucayali. Se puede ver que 18
de las 24 regiones han experimentado un proceso de terciarizacion econémica en la
Ultima década, algunas en mayor o menor medida, pero todas cumpliendo la
condicion necesaria que es la de que su sector terciario crezca en su contribucion

sectorial en detrimento de los otros dos sectores de su economia.

Al analizar el indice de especializacion de las 24 regiones del Peru, se concluye
gue, en cada una, este proceso ha variado tanto en su tipo como en la magnitud del
cambio ocurrido. Los lugares donde ha ocurrido un proceso de especializacion han
sido las siguientes 8 regiones: Apurimac, Arequipa, Ayacucho, Cusco, Ica, Junin,
Moquegua y Ucayali. De estas regiones, las que han experimentado la terciarizacién
sectorial han sido s6lo Junin, Moquegua y Ucayali. Por otro lado, las regiones donde
ha ocurrido un proceso de diversificacion econdmica han sido las siguientes 16
regiones: Amazonas, Ancash, Cajamarca, Huancavelica, Huanuco, La Libertad,

Lambayeque, Lima, Loreto, Madre de Dios, Pasco, Piura, Puno, San Martin, Tacha y
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Tumbes. Y todas estas regiones han experimentado un proceso de terciarizacion

sectorial con la clara excepcion de San Martin.

Analizando el coeficiente de reestructuracion, se puede observar la siguiente
informacion. De todas las regiones del Perd, en 20 de ellas se ha detectado una
reestructuracion significativa en la composicion de sus estructuras productivas a lo
largo de la década de estudio: Amazonas, Ancash, Arequipa, Apurimac, Cajamarca,
Cusco, Huancavelica, Huanuco, Junin, La Libertad, Lima, Loreto, Madre de Dios,
Moquegua, Pasco, Piura, Puno, Tacna, Tumbes y Ucayali. Y de estas regiones, casi
todas han experimentado un proceso de terciarizacién sectorial con excepcion de
Apurimac, Arequipa y Cusco. Por el contrario, las regiones que han experimentado
en menor medida una reestructuracion de sus estructuras productivas, han sido las
siguientes: Ayacucho, Ica, Lambayeque y San Martin. Y de estas regiones,
Lambayeque ha sido la Unica regibn que ha experimentado un proceso de

terciarizacion sectorial.

Finalmente, al analizar la influencia de la terciarizacion sectorial en la
composiciéon de la estructura productiva de las regiones del Perq, se observa que en
las regiones donde ha ocurrido el fenédmeno de terciarizaciébn sectorial, sus
estructuras productivas han cambiado en proporcion a la magnitud de ese fenémenao.
Por lo tanto, se puede concluir que en las 18 regiones en las que se ha determinado
la existencia de un proceso de terciarizacién sectorial, se ha evidenciado un cambio
en la composicion de sus estructuras productivas, algunas en mayor o menor
profundidad, pero cumpliendo con el requisito indispensable de que ocurra un cambio

en la contribucién de cada sector en sus economias regionales.
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ANEXOS

ANEXO A1l. CLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS POR

SECTOR ECONOMICO

Sector Econémico

Rama de Actividad

Sector Extractivo

Agricultura

Pesca

Mineria

Sector de
Transformacion

Manufactura

Electricidad y Agua

Construccion

Sector Servicios

Comercio

Transporte

Hoteles

Telecomunicaciones

Administracion Publica

Otros Servicios

Fuente: Elaboracion propia en base a los criterios del Instituto Nacional de Estadistica e Informéatica - INEI
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ANEXO A2. SUBCLASIFICACION DE LAS ACTIVIDADES ECONOMICAS

Actividad Econémica

Subactividad Econdmica

Agricultura, Ganaderia, Cazay
Silvicultura

Extraccion de petréleo crudo, gas natural y servicios conexos
Extraccién de minerales y servicios conexos

Manufactura

Procesamiento y conservacién de carnes
Elaboracion y preservacion de pescado
Elaboracion de harina y aceite de pescado
Procesamiento y conservacion de frutas y vegetales
Elaboracion de aceites y grasas de origen vegetal y animal
Fabricacion de productos lacteos
Molineria, fideos, panaderia y otros
Elaboracion y refinacién de azlcar
Elaboracion de otros productos alimenticios
Elaboracion de alimentos preparados para animales
Elaboracion de bebidas y productos del tabaco
Fabricacion de textiles
Fabricacion de prendas de vestir
Fabricacién de cuero y calzado
Fabricacion de madera y productos de madera
Fabricacion de papel y productos de papel
Impresién y reproduccion de grabaciones
Refinacion de petréleo
Fabricacion de sustancias quimicas basicas y abonos
Fabricacion de productos quimicos
Fabricacién de productos farmacéuticos y medicamentos
Fabricacion de productos de caucho y plastico
Fabricacién de productos minerales no metélicos
Industria basica de hierro y acero
Industria de metales preciosos y de metales no ferrosos
Fabricacién de productos metélicos diversos
Fabricacion de productos informaticos, electronicos y opticos
Fabricacién de maquinaria y equipo
Construccién de material de transporte
Fabricacion de muebles
Otras industrias manufactureras

Telecomunicaciones y Servicios de
Informacion

Telecomunicaciones
Otros servicios de informacién y comunicacion

Otros Servicios

Actividades inmobiliarias
Educacién

Salud

Servicios sociales y de asociaciones u organizaciones no
mercantes

Otras actividades de servicios personales

Fuente: Elaboracion propia en base a los criterios del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - INEI
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ECONOMICAS

ANEXO A3. NOMENCLATURA PARA LOS SECTORES Y ACTIVIDADES

Sector y Actividad Econémica Sigla
Sector Extractivo S.E.
Agricultura, Ganaderia, Caza y Silvicultura Agr. y Gan.
Pesca y Acuicultura Pes. y Acui.
Extraccion de Petréleo, Gas y Minerales Ext. y Gas.
Sector Transformacion S.T.
Manufactura Manu.
Electricidad, Gas y Agua Ele. G.
Construccion Cons.
Sector Servicios S.Se.
Comercio, Mantenimiento y Reparacion de
Vehiculos Com. y Man.
Transporte, Almacenamiento, Correo y Mensajeria Tra. y Alm.
Alojamiento y Restaurantes Alo. y Rest.
Telecomunicaciones y Servicios de Informacion Tel.y S.
Administracion Publica y Defensa Adm. P.
Otros Servicios 0. Se.

Fuente: Elaboracion propia en base a los criterios del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - INEI
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ANEXO B1. AMAZONAS: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 727102 784693 805347 853839 800166 923189 992284 1081084 1020040 980713
Agr. y Gan. 676232 729685 746233 781302 727210 848815 868115 903125 921183 891535

Pes. y Acui. 246 262 336 362 325 327 405 373 367 434

Ext. y Gas. 50624 54746 58778 72175 72631 74047 123764 177586 98490 88744
Sector Transformacién 265195 293155 345355 375049 454082 497041 509552 509487 467730 440913
Manu. 116522 133807 119962 129673 124505 130003 136715 136627 131543 122537

Ele. G. y Ag. 17865 17949 18982 19963 21985 23415 25800 25467 28957 32675
Cons. 130808 141399 206411 225413 307592 343623 347037 347393 307230 285701
Sector Servicios 786478 853099 907616 981794 1032859 1131371 1180430 1233945 1293800 1361826
Com. y Man. 198118 219524 219329 244024 254766 284431 300074 307678 315579 321227

Tra. y Alm. 76980 85256 87652 91489 95017 101326 107617 109971 114776 119105

Alo. y Rest. 24226 26545 26641 28865 31205 34305 36474 38319 39491 40944
Tel.y S. 16613 20353 23101 25978 29703 34466 38609 43519 47927 54385

Adm. P. 133963 148469 181892 199449 208850 228918 231459 244606 260453 280083

O. Se. 336578 352952 369001 391989 413318 447925 466197 489852 515574 546082
Total Departamental 1778775 1930947 2058318 2210682 2287107 2551601 2682266 2824516 2781570 2783452

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B2. ANCASH: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 9649322 10218740 9728322 8898235 8661081 9920413 10206841 7754190 9169388 9623663
Agr. y Gan. 518225 561166 531852 581763 592336 614332 627138 622352 668617 640755
Pes. y Acui. 511222 520079 521828 290663 445756 256634 418970 113610 187984 259165
Ext. y Gas. 8619875 9137495 8674642 8025809 7622989 9049447 9160733 7018228 8312787 8723743
Sector Transformacién 2414017 2766924 2620050 2752613 2920264 2815392 3071701 2818008 2719582 2829713
Manu. 1442956 1535196 1346211 1264894 1546515 1483937 1680376 1367291 1444056 1578256
Ele. G. y Ag. 295384 304877 295329 307581 306494 315568 310784 332714 372803 426057
Cons. 675677 926851 978510 1180138 1067255 1015887 1080541 1118003 902723 825400
Sector Servicios 3609432 3868924 4052454 4362367 4574342 4931142 5200301 5457291 5683651 5913925
Com. y Man. 686766 758527 738181 830770 895646 976414 1032190 1047379 1081300 1104179
Tra. y Alm. 383266 418688 409818 459516 502786 544091 576399 597436 618776 634950
Alo. y Rest. 287440 313264 314114 341108 370467 406744 430067 447866 462698 479434
Tel.y S. 171557 206217 217606 247149 280965 321793 357779 391962 424520 474820
Adm. P. 401955 434462 532086 579696 600140 654917 702975 759830 804753 851789
O. Se. 1678448 1737766 1840649 1904128 1924338 2027183 2100891 2212818 2291604 2368753

Total Departamental

15672771 16854588 16400826 16013215 16155687 17666947 18478843 16029489 17572621 18367301

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B3. APURIMAC: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 780210 574452 457407 400479 422503 465388 472739 494306 666887 4270542
Agr. y Gan. 260818 272342 283287 302258 321851 363315 368739 380301 391756 402859

Pes. y Acui. 343 250 285 428 346 348 414 439 414 461

Ext. y Gas. 519049 301860 173835 97793 100306 101725 103586 113566 274717 3867222
Sector Transformacién 219301 238083 241663 375469 384821 513614 674595 693958 642092 689183
Manu. 74159 78620 73891 83827 87946 93348 97407 97232 95850 94690

Ele. G.y Ag. 20289 20825 20944 22396 25715 26495 27762 27161 40936 40548
Cons. 124853 138638 146828 269246 271160 393771 549426 569565 505306 553945
Sector Servicios 824670 876029 924731 989796 1062093 1131906 1195340 1249140 1320619 1389779
Com. y Man. 145335 156201 154068 173137 187472 205283 217808 220790 228433 234398

Tra. y Alm. 48853 52381 50585 56269 62221 65347 68008 69423 71562 75009

Alo. y Rest. 37367 40833 41542 44946 49415 53667 57022 58594 60232 63029

Tel.y S. 17577 21934 24488 27678 31657 36144 39741 44000 48304 51781

Adm. P. 176517 186459 200491 212006 223484 231639 233446 252414 268814 289305

0. Se. 399021 418221 453557 475760 507844 539826 579315 603919 643274 676257
Total Departamental 1824181 1688564 1623801 1765744 1869417 2110908 2342674 2437404 2629598 6349504

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B4. AREQUIPA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Economica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Sector Extractivo 6000951 7179784 6949017 7158988 7264109 7181962 7029097 6371891 7173915 12668975
Agr. y Gan. 1296368 1430241 1386861 1374603 1415362 1528671 1539470 1598997 1575924 1662593

Pes. y Acui. 176124 162970 145378 29067 81043 81206 40180 57038 55224 44181
Ext. y Gas. 4528459 5586573 5416778 5755318 5767704 5572085 5449447 4715856 5542767 10962201
Sector Transformacién 4322350 4470900 4585926 4879024 5136339 5498209 5786530 6126201 5686951 5873897
Manu. 3302350 3368732 3298276 3393015 3579195 3465927 3456963 3625690 3437997 3476996

Ele. G. y Ag. 214862 213665 201865 219990 246560 267218 287609 260190 262289 291582
Cons. 805138 888503 1085785 1266019 1310584 1765064 2041958 2240321 1986665 2105319
Sector Servicios 6668530 7235123 7497536 8120721 8638365 9353371 9813476 10274688 10698989 11156831
Com. y Man. 1720214 1905124 1871530 2074944 2217416 2467068 2553770 2658350 2713594 2787048
Tra. y Alm. 909346 959665 930825 1062680 1164766 1195565 1255836 1283975 1355049 1426730

Alo. y Rest. 342174 377466 383655 411648 454026 499722 525403 558182 576089 594149

Tel.y S. 377856 444601 492917 541445 594808 685598 748755 820052 894536 967344

Adm. P. 436696 457551 561776 633644 650054 714386 751745 798771 819812 862133

0. Se. 2882244 3090716 3256833 3396360 3557295 3791032 3977967 4155358 4339909 4519427
Total Departamental 16991831 18885807 19032479 20158733 21038813 22033542 22629103 22772780 23559855 29699703

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B5. AYACUCHO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 949839 1218847 1442416 1455752 1456867 1578719 1764389 1668766 1832250 1810979
Agr. y Gan. 572045 653750 674869 640648 614517 713576 675637 613609 621295 604838

Pes. y Acui. 260 212 235 217 481 661 676 713 810 958

Ext. y Gas. 377534 564885 767312 814887 841869 864482 1088076 1054444 1210145 1205183
Sector Transformacién 583727 629194 661592 723359 805831 901499 1017655 990730 995525 897768
Manu. 355516 376948 377734 405734 423586 431868 430673 396561 386189 384229

Ele. G. y Ag. 24900 26739 26319 28443 30037 33283 35299 40680 43535 35564
Cons. 203311 225507 257539 289182 352208 436348 551683 553489 565801 477975
Sector Servicios 1442110 1553134 1646393 1743403 1848651 2002753 2124255 2219646 2332779 2447126
Com. y Man. 315456 355179 363475 400008 427055 483267 512920 517906 527741 536764
Tra. y Alm. 117764 127391 130518 141248 153206 163887 173667 180167 186548 192402

Alo. y Rest. 40823 44867 45158 47683 51751 56393 60267 62784 64563 66916
Tel.y S. 49271 61345 70124 81263 93417 110121 125677 139512 153547 174710
Adm. P. 262244 281882 319177 328398 340893 354372 368531 385653 411262 442378
0. Se. 656552 682470 717941 744803 782329 834713 883193 933624 989118 1033956
Total Departamental 2975676 3401175 3750401 3922514 4111349 4482971 4906299 4879142 5160554 5155873

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B6. CAJAMARCA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 3749581 4540646 5111827 4760245 4742886 4959185 4492342 4063976 3899032 3541887
Agr. y Gan. 1260057 1303761 1322345 1361611 1380041 1396103 1382326 1346302 1332248 1286478
Pes. y Acui. 249 274 458 532 611 779 710 687 677 802
Ext. y Gas. 2489275 3236611 3789024 3398102 3362234 3562303 3109306 2716987 2566107 2254607
Sector Transformacion 1289184 1439217 1401524 1551247 1743975 1934389 1969101 1947587 1838923 1765653
Manu. 622678 640462 599528 683752 718431 728105 747303 738610 715066 699070
Ele. G. y Ag. 123840 142108 141119 130745 132743 148426 157702 158992 169381 145425
Cons. 542666 656647 660877 736750 892801 1057858 1064096 1049985 954476 921158
Sector Servicios 3120734 3339906 3537116 3829413 4108636 4377009 4625485 4843569 5060564 5279201
Com. y Man. 621792 678680 696572 775947 829087 906504 951057 963150 976241 992703
Tra. y Alm. 245150 263792 267939 304115 343178 350280 371042 379024 389804 402744
Alo. y Rest. 146741 159386 160459 173116 191095 207384 217767 225227 231872 239521
Tel.y S. 120165 148785 162709 180507 202788 230473 249949 273917 303609 339939
Adm. P. 473032 515979 583697 633371 679807 717193 753893 805121 836557 876369
O. Se. 1513854 1573284 1665740 1762357 1862681 1965175 2081777 2197130 2322481 2427925
Total Departamental 8159499 9319769 10050467 10140905 10595497 11270583 11086928 10855132 10798519 10586741

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.

85




ANEXO B7. CUSCO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 4577013 4826958 6499772 7488282 8988316 8638929 10982685 10906210 11212103 11772848
Agr. y Gan. 908163 970631 1001799 1008142 1102533 1115502 1093655 1005438 975698 1025706
Pes. y Acui. 770 965 897 1233 1512 2227 2428 1120 1316 770
Ext. y Gas. 3668080 3855362 5497076 6478907 7884271 7521200 9886602 9899652 10235089 10746372
Sector Transformacién 2059624 2211693 2338688 2763259 2828674 3091339 3379150 3170114 2923811 2840297
Manu. 1284624 1256140 1189975 1289145 1315026 1222720 1267140 1118141 1084381 1082606
Ele. G. y Ag. 107295 108048 107541 109407 116951 119532 122885 123594 199497 253989
Cons. 667705 847505 1041172 1364707 1396697 1749087 1989125 1928379 1639933 1503702
Sector Servicios 4277088 4625035 4793360 5153918 5567476 5981064 6346864 6646794 6932588 7216135
Com. y Man. 923531 1022043 1008920 1122117 1238834 1334755 1430639 1473651 1494505 1529722
Tra. y Alm. 464901 511968 527631 593486 658313 718611 774069 799939 839687 889216
Alo. y Rest. 497564 552182 552683 580707 655439 731344 779948 817962 853526 888715
Tel.y S. 164004 202926 227345 253664 287869 326108 363840 407623 450326 484937
Adm. P. 502169 544932 595168 643326 667554 692076 723510 761439 773408 799568
0. Se. 1724919 1790984 1881613 1960618 2059467 2178170 2274858 2386180 2521136 2623977

Total Departamental

10913725 11663686 13631820 15405459 17384466 17711332 20708699 20723118 21068502 21829280

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B8. HUANCAVELICA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 837993 946878 920204 915911 959744 993624 956663 973494 857322 753670
Agr. y Gan. 186797 234394 251981 250182 304479 370655 319002 305604 304445 312422
Pes. y Acui. 225 300 482 2084 3462 3585 3847 4598 4915 5863
Ext. y Gas. 650971 712184 667741 663645 651803 619384 633814 663292 547962 435385
Sector Transformacion 941307 935463 988683 1082758 1067707 1188751 1212386 1257804 1317687 1322743
Manu. 45909 48095 45164 51543 54342 55988 59387 58906 57594 55995
Ele. G. y Ag. 735794 709500 754661 770854 799583 827002 829299 812688 831477 851071
Cons. 159604 177868 188858 260361 213782 305761 323700 386210 428616 415677
Sector Servicios 695979 731509 787208 818867 881764 961286 1005878 1050271 1090187 1136478
Com. y Man. 94007 105373 107141 117502 133393 150191 158462 159375 160483 163662
Tra. y Alm. 44866 48560 48638 52447 55291 60509 63905 66138 68785 70480
Alo. y Rest. 21160 23198 23402 25002 27428 30123 32455 32828 33778 34886
Tel.y S. 9271 11352 12811 14613 16496 19108 20851 23180 25887 27572
Adm. P. 177063 182002 223143 227644 243552 263785 269342 295861 299435 323074
O. Se. 349612 361024 372073 381659 405604 437570 460863 472889 501819 516804
Total Departamental 2475279 2613850 2696095 2817536 2909215 3143661 3174927 3281569 3265196 3212891

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B9. HUANUCO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 987582 1037355 994422 1025648 1030834 1075033 1195559 1218194 1384267 1375293
Agr. y Gan. 736288 767285 759510 716685 759137 791356 856413 890833 922907 878851

Pes. y Acui. 241 134 177 357 301 438 478 505 500 590
Ext. y Gas. 251053 269936 234735 308606 271396 283239 338668 326856 460860 495852
Sector Transformacion 528353 639333 644410 690656 743829 915925 914321 925255 945560 1029058
Manu. 328469 344940 336455 358907 375378 381416 375660 348413 339412 340259
Ele. G. y Ag. 22737 24723 24817 26254 29065 30369 29734 30554 32182 111547
Cons. 177147 269670 283138 305495 339386 504140 508927 546288 573966 577252
Sector Servicios 1684926 1787444 1860966 2022778 2180926 2389352 2532848 2656220 2783306 2915611
Com. y Man. 395475 428996 422489 478395 510668 566133 603682 617783 637989 650047
Tra. y Alm. 210537 220006 216809 243599 271112 205534 308643 313475 326820 343509
Alo. y Rest. 87036 95428 96702 103262 112683 123164 130662 138144 142213 146114
Tel.y S. 65088 79008 88236 100677 115596 134042 152151 167582 185311 202087
Adm. P. 273966 293340 332765 366204 388350 421745 441263 475890 499898 536964
O. Se. 652824 670666 703965 730641 782517 848734 896447 943346 991075 1036890
Total Departamental 3200861 3464132 3499798 3739082 3955589 4380310 4642728 4799669 5113133 5319962

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B10. ICA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Sector Extractivo 2398890 2867011 2904020 3011453 3666442 3685340 4035563 4342569 4588395 4488191
Agr. y Gan. 1359513 1423570 1462209 1510089 1669429 1796520 1825174 1940260 1949378 1998926

Pes. y Acui. 158682 214333 278213 124762 362717 149569 135814 130124 237687 83236

Ext. y Gas. 880695 1229108 1163598 1376602 1634296 1739251 2074575 2272185 2401330 2406029
Sector Transformacién 2945473 3861992 4093980 4395682 4671958 4491907 5188467 5054780 5023687 4900743
Manu. 2388509 2677431 2831606 2994815 3272797 3047573 3205256 3108787 3060081 2968267

Ele. G.y Ag. 96869 113486 108777 99398 119554 126657 141042 172492 180687 239152
Cons. 460095 1071075 1153597 1301469 1279607 1317677 1842169 1773501 1782919 1693324

Sector Servicios 3449593 3686634 3843974 4200857 4545032 4890258 5170645 5412360 5643196 5874968
Com. y Man. 813450 907034 918848 1027065 1139893 1235827 1307467 1361669 1416247 1461790

Tra. y Alm. 612654 657633 637983 728386 801065 838770 884447 915787 952465 990074

Alo. y Rest. 139607 150708 152640 164151 181609 200247 215975 227519 233040 239494

Tel.y S. 144229 174537 189390 218950 246647 288739 326014 340555 375827 420872

Adm. P. 264885 275941 341596 380207 397473 438363 446666 481815 489644 506654

O. Se. 1474768 1520781 1603517 1682098 1778345 1888312 1990076 2085015 2175973 2256084
Total Departamental 8793956 10415637 10841974 11607992 12883432 13067505 14394675 14809709 15255278 15263902

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B11. JUNIN: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 2521632 2942685 2769573 2919402 2940515 3058490 2996613 4060585 5774823 5442602
Agr. y Gan. 898497 1077874 1019080 1116788 1252364 1266535 1205944 1108556 1196629 1257909
Pes. y Acui. 4934 5234 4351 4887 5112 8779 7891 6635 6524 7622
Ext. y Gas. 1618201 1859577 1746142 1797727 1683039 1783176 1782778 2945394 4571670 4177071
Sector Transformacion 2757641 2814032 1849191 1783506 1907892 2104688 2283309 2270141 2270400 2172616
Manu. 1937721 1881536 966248 828320 864283 936572 1018478 985948 931876 904780
Ele. G. y Ag. 278486 291180 249647 271123 315424 317391 324315 334687 365047 331476
Cons. 541434 641316 633296 684063 728185 850725 940516 949506 973477 936360
Sector Servicios 3961162 4267138 4420313 4815751 5161078 5555380 5815592 6060301 6365029 6672334
Com. y Man. 991703 1119465 1109927 1269434 1374094 1519864 1565105 1581666 1640123 1681523
Tra. y Alm. 593546 622017 594203 678487 714240 766616 806393 834882 863109 897748
Alo. y Rest. 175343 192788 195419 209595 230099 250125 262494 272649 283137 296011
Tel.y S. 158229 196364 221771 256553 295395 335688 362122 393450 434544 490849
Adm. P. 450679 471542 544316 568452 598854 639268 682602 739056 777410 827456
0. Se. 1591662 1664962 1754677 1833230 1948396 2043819 2136876 2238598 2366706 2478747
Total Departamental 9240435 10023855 9039077 9518659 10009485 10718558 11095514 12391027 14410252 14287552

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B12. LA LIBERTAD: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Economica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Sector Extractivo 4970751 5283021 5086037 4979640 5140493 5525465 5469581 5288162 5400785 5270008
Agr. y Gan. 2157076 2271551 2346322 2463598 2639154 2681068 2761143 2799839 2872620 2913461

Pes. y Acui. 187612 165542 114206 103997 119077 136383 172742 63194 61374 100114

Ext. y Gas. 2626063 2845928 2625509 2412045 2382262 2708014 2535696 2425129 2466791 2256433
Sector Transformacién 3331799 3555203 3501500 3978847 4136251 4446520 4826819 4888035 4803479 4725005
Manu. 2484339 2645350 2569183 2835861 2967724 3187986 3377849 3312337 3233810 3200774

Ele. G. y Ag. 111622 116890 127045 150703 167770 150647 149784 187850 226151 243608
Cons. 735838 792963 805272 992283 1000757 1107887 1299186 1387848 1343518 1280623
Sector Servicios 6313062 6815577 7128634 7666368 8101670 8740807 9235683 9643098 10059259 10446505
Com. y Man. 1408019 1550836 1544631 1713476 1824646 2002791 2116307 2145787 2200796 2263325

Tra. y Alm. 840358 899859 871203 997677 1058466 1145100 1204141 1227730 1273786 1299025

Alo. y Rest. 296942 324349 326229 350246 381659 420966 454165 481449 494899 508881
Tel.y S. 384959 455833 491937 547178 620764 716716 775459 835551 905737 994168

Adm. P. 553194 577798 705395 730419 758819 813624 843327 916411 944544 993610

0. Se. 2829590 3006902 3189239 3327372 3457316 3641610 3842284 4036170 4239497 4387496
Total Departamental 14615612 15653801 15716171 16624855 17378414 18712792 19532083 19819295 20263523 20441518

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B13. LAMBAYEQUE: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Economica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Sector Extractivo 805570 935642 970757 956175 907926 978682 903588 913109 1012840 1017678
Agr. y Gan. 755879 875268 915673 902003 861423 933796 852134 850675 920856 908579

Pes. y Acui. 31838 40328 34180 29860 21241 19673 18212 28063 59254 76126

Ext. y Gas. 17853 20046 20904 24312 25262 25213 33242 34371 32730 32973
Sector Transformacién 1331008 1465340 1588586 1750441 1882582 2117474 2169906 2126766 2185438 2185137
Manu. 831877 915632 916879 1009476 1053660 1117629 1141557 1116768 1115315 1117375

Ele. G. y Ag. 80649 86242 86740 90852 95963 99813 101293 99062 128245 127961
Cons. 418482 463466 584967 650113 732959 900032 927056 910936 941878 939801

Sector Servicios 4743446 5111540 5351019 5743268 6147284 6686516 7065052 7315265 7608576 7888277
Com. y Man. 1282361 1440673 1448107 1615935 1704455 1901226 1995209 2006578 2059541 2107591

Tra. y Alm. 541745 584184 563810 640086 712177 760377 805300 821910 848617 884180

Alo. y Rest. 178329 195111 197859 211539 231289 254568 265929 278112 287609 295310
Tel.y S. 244135 298651 320929 349816 403125 463910 508484 546249 599524 663412

Adm. P. 395989 421317 519961 552444 583470 637209 665910 702498 734432 764005

0. Se. 2100887 2171604 2300353 2373448 2512768 2669226 2824220 2959918 3078853 3173779
Total Departamental 6880024 7512522 7910362 8449884 8937792 9782672 10138546 10355140 10806854 11091092

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B14. LIMA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 6374214 7000036 6126661 6430503 7350860 7022474 7622497 7878543 8169688 8226779
Agr. y Gan. 2930353 3166890 3168945 3276594 3462142 3593336 3697081 3868767 4008066 4252617
Pes. y Acui. 467852 528247 514122 234138 653421 282768 476200 268276 360943 284981
Ext. y Gas. 2976009 3304899 2443594 2919771 3235297 3146370 3449216 3741500 3800679 3689181
Sector Transformacion 40378395 44124579 42567558 48893952 53136700 55729625 58112187 58708884 57750414 57325574
Manu. 29844713 32449924 30577640 34999288 38389761 39264446 41137666 41101466 40757961 40660496
Ele. G. y Ag. 2475360 2763742 2877708 3276123 3718603 4079915 4212842 4650623 4789641 4992030
Cons. 8058322 8910913 9112210 10618541 11028336 12385264 12761679 12956795 12202812 11673048
Sector Servicios 89486094 97291366 100215919 109299387 118255316 126845222 134666007 141410119 148517849 154588142
Com. y Man. 17765419 19662786 19483244 21787060 23864097 25511280 26703869 27239139 28174736 29069870
Tra. y Alm. 8376122 9276723 9320554 10586430 11955879 12849709 13809955 14116026 14753222 15322946
Alo. y Rest. 5881383 6512863 6556747 7044935 7866447 8748478 9368215 9881607 10208229 10462008
Tel.y S. 5845185 6751709 7257135 7917600 8760967 9705772 10504125 11384761 12380197 13344892
Adm. P. 6797290 7372311 8782610 9570099 9884543 10772570 11173745 11613557 12020533 12437457
0. Se. 44820695 47714974 48815629 52393263 55923383 59257413 63106098 67175029 70980932 73950969

Total Departamental

136238703 148415981 148910138 164623842 178742876 189597321 200400691 207997546 214437951 220140495

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B15. LORETO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 3029024 3115553 3115843 3299387 2681662 2894033 3032081 3178650 2766655 1519121
Agr. y Gan. 525853 543825 547552 592532 584538 675664 713513 725630 757598 761087

Pes. y Acui. 77288 92156 101438 104153 79077 64172 63995 55718 66538 69857

Ext. y Gas. 2425883 2479572 2466853 2602702 2018047 2154197 2254573 2397302 1942519 688177
Sector Transformacion 774857 858115 790367 894906 995730 1039763 1009972 976993 991232 963754
Manu. 551436 624774 549185 585372 603324 640031 627288 624372 656515 631301

Ele. G. y Ag. 67488 75108 78811 86356 85981 87603 89078 97318 100763 104056
Cons. 155933 158233 162371 223178 306425 312129 293606 255303 233954 228397
Sector Servicios 3107083 3351314 3468725 3712650 3931497 4278626 4463640 4623600 4825555 5013870
Com. y Man. 918687 996494 999731 1111238 1169824 1304298 1369487 1382914 1438206 1462058

Tra. y Alm. 279847 305603 301124 319531 347786 368221 380448 394265 408353 427539

Alo. y Rest. 166109 182399 180669 195388 212637 235709 251521 262085 268617 277319
Tel.y S. 99150 114002 126751 144822 157502 177459 194153 214315 237468 264324

Adm. P. 370983 410106 462699 504712 530095 569428 581630 612911 619027 650847
O. Se. 1272307 1342710 1397751 1436959 1513653 1623511 1686401 1757110 1853884 1931783
Total Departamental 6910964 7324982 7374935 7906943 7608889 8212422 8505693 8779243 8583442 7496745

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B16. MADRE DE DIOS: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 1090528 1071878 1146163 1250151 1440209 878311 1126120 756323 1141751 1401807
Agr. y Gan. 100040 112010 121319 132752 124301 132554 149433 139935 152036 160054

Pes. y Acui. 1473 1504 1179 1212 1311 1465 1615 1468 1833 1404
Ext. y Gas. 989015 958364 1023665 1116187 1314597 744292 975072 614920 087882 1240349
Sector Transformacién 214890 228618 259420 290732 279440 278376 279372 300957 291716 315724
Manu. 120977 126243 111591 120576 125780 130013 128294 127502 121727 120221

Ele. G. y Ag. 16566 19433 11713 11922 13100 14174 15396 16101 16983 17915
Cons. 77347 82942 136116 158234 140560 134189 135682 157354 153006 177588

Sector Servicios 559125 601681 627828 688297 735350 793452 834590 865744 912850 948211
Com. y Man. 167858 188274 190997 215113 226794 249442 263690 266559 276201 279670

Tra. y Alm. 65157 69233 71762 81423 89032 90837 96200 98182 101386 105512

Alo. y Rest. 42482 47151 45388 47045 51718 55632 60214 62082 64439 68187

Tel.y S. 16837 20527 22465 25459 28640 32956 35942 38154 42094 46441

Adm. P. 53810 58953 68536 75126 79299 84471 86921 89280 95800 103724

0. Se. 212981 217543 228680 244131 259867 280114 291623 311487 332930 344677

Total Departamental 1864543 1902177 2033411 2229180 2454999 1950139 2240082 1923024 2346317 2665742

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B17. MOQUEGUA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 3246371 3377162 3404819 3269332 2733787 2807356 2807661 2841691 2910917 2642095
Agr. y Gan. 70949 84376 79572 81596 88823 86217 98186 89224 93000 83000
Pes. y Acui. 187312 132696 83651 87820 101998 53017 41896 53097 51755 40144
Ext. y Gas. 2988110 3160090 3241596 3099916 2542966 2668122 2667579 2699370 2766162 2518951
Sector Transformacion 3425477 4363920 4074176 4169392 3978313 3804522 4601008 4303173 4523652 4696204
Manu. 2816476 3712723 3427298 3416215 3346471 3143692 3802821 3675295 3855762 3754795
Ele. G. y Ag. 269088 327332 314971 354224 248071 182144 274347 97468 154934 392154
Cons. 339913 323865 331907 398953 383771 478686 523840 530410 512956 549255
Sector Servicios 853252 922537 957308 1018284 1073169 1144922 1190000 1225939 1271775 1316306
Com. y Man. 128571 141466 138232 153253 163782 175819 184488 190172 197561 202053
Tra. y Alm. 125644 131771 125342 134675 145038 148218 154662 157848 162697 168579
Alo. y Rest. 62132 67973 68582 73468 80263 87330 93104 95326 98049 99327
Tel.y S. 33205 38915 40969 46456 51149 59191 64057 69195 76358 85131
Adm. P. 133659 148221 178163 194063 200005 216910 218645 225045 227811 229623
0. Se. 370041 394191 406020 416369 432932 457454 475044 488353 509299 531593
Total Departamental 7525100 8663619 8436303 8457008 7785269 7756800 8598669 8370803 8706344 8654605

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B18. PASCO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 4425780 4275122 3867794 3439684 3328390 3435792 3311933 3461358 3518174 3626162
Agr. y Gan. 234185 271642 258356 261586 299225 319566 337461 323370 355907 367858
Pes. y Acui. 535 625 493 342 258 205 198 204 239 278
Ext. y Gas. 4191060 4002855 3608945 3177756 3028907 3116021 2974274 3137784 3162028 3258026
Sector Transformacion 331090 354512 350423 378596 361986 414647 501330 473127 525273 495882
Manu. 85521 91762 81903 92543 100234 101962 103165 100839 98727 98601
Ele. G. y Ag. 60413 61330 64732 58615 70623 72025 74414 73306 73485 63032
Cons. 185156 201420 203788 227438 191129 240660 323751 298982 353061 334249
Sector Servicios 729589 787098 822729 884123 951511 1029633 1072556 1111637 1166989 1212220
Com. y Man. 157152 178496 173277 192662 211119 230928 239456 240495 246982 251770
Tra. y Alm. 72157 77414 80285 88551 93113 96768 102639 103946 108235 112524
Alo. y Rest. 34229 37762 37878 40831 44885 49084 51753 54153 55149 56466
Tel.y S. 19539 23746 26541 29831 33807 38781 42401 47083 51808 57884
Adm. P. 104593 109581 134097 146356 155931 171377 179943 189688 196898 208774
O. Se. 341919 360099 370651 385892 412656 442695 456364 476272 507917 524802
Total Departamental 5486459 5416732 5040946 4702403 4641887 4880072 4885819 5046122 5210436 5334264

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B19. PIURA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Sector Extractivo 3632338 3852167 4129193 4479634 4630659 4353428 4303497 4913405 4522034 4597582
Agr. y Gan. 1081344 1118573 1117843 1315866 1234777 1454625 1632072 1443523 1636706 1874228

Pes. y Acui. 343842 362612 331203 454879 601941 454198 458369 508518 493948 449821

Ext. y Gas. 2207152 2370982 2680147 2708889 2793941 2444605 2213056 2961364 2391380 2273533
Sector Transformacion 3051315 3219652 3146267 3326624 3819358 4132580 4384511 4542908 4686271 4421042
Manu. 2195326 2314869 2181666 2275903 2693072 2794871 2867489 2885691 2845752 2714858

Ele. G. y Ag. 205753 227919 211038 227198 253875 275141 223464 284763 331110 317007
Cons. 650236 676864 753563 823523 872411 1062568 1293558 1372454 1509409 1389177
Sector Servicios 5968067 6508683 6723391 7300270 7916982 8580127 9058774 9318491 9683127 10048027
Com. y Man. 1585462 1747716 1699537 1933204 2089771 2333972 2467831 2484265 2537445 2608292

Tra. y Alm. 821602 895214 826777 948473 1079219 1170414 1244555 1276279 1323777 1365365

Alo. y Rest. 263248 284379 285840 309522 340771 378887 404392 417801 431744 448535

Tel.y S. 231193 279326 296403 334952 388351 441647 479526 527349 579372 638874

Adm. P. 638407 695691 823519 851766 908785 962123 990500 1053804 1091054 1142032

0. Se. 2428155 2606357 2791315 2922353 3110085 3293084 3471970 3558993 3719735 3844929

Total Departamental

12651720 13580502 13998851 15106528 16366999 17066135 17746782 18774804 18891432 19066651

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B20. PUNO: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 1770298 1877799 1913988 1867879 1860013 1864404 1976386 2010377 2052210 2321434
Agr. y Gan. 965370 987243 1078200 1122882 1139077 1146450 1220764 1277000 1342097 1338402

Pes. y Acui. 17096 29234 26110 26805 39396 47734 54197 49562 58880 74483
Ext. y Gas. 787832 861322 809678 718192 681540 670220 701425 683815 651233 908549
Sector Transformacion 1049090 1175590 1260937 1435050 1535480 1605250 1819175 1808263 1607454 1724058
Manu. 603040 637196 609887 694697 726548 752666 795512 767735 731152 723899
Ele. G. y Ag. 113369 116189 114064 102703 120720 117628 130293 130108 135564 128240
Cons. 332681 422205 536986 637650 688212 734956 893370 910420 740738 871919
Sector Servicios 3069086 3275066 3412948 3677550 3989012 4264804 4498759 4668537 4857237 5024551
Com. y Man. 650745 724029 715571 806041 880159 944470 996364 1011585 1049929 1073272
Tra. y Alm. 412145 433038 446000 503532 560317 605155 637549 656569 680284 696653
Alo. y Rest. 120605 131532 129088 138216 151302 165566 176354 184455 189851 199717
Tel.y S. 98370 123121 137287 158607 183846 214972 237009 264017 291256 329231
Adm. P. 424921 452047 485091 518984 567442 603815 623441 661279 682955 707560
0. Se. 1362300 1411299 1499911 1552170 1645946 1730826 1828042 1890632 1962962 2018118
Total Departamental 5888474 6328455 6587873 6980479 7384505 7734458 8294320 8487177 8516901 9070043

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B21. SAN MARTIN: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 909486 994286 1051283 1117741 1182013 1300322 1246530 1362271 1473140 1517163
Agr. y Gan. 875807 960742 1017084 1077496 1139344 1257282 1202942 1317722 1430568 1473860

Pes. y Acui. 421 887 713 1868 2308 3579 3909 4575 2754 4059

Ext. y Gas. 33258 32657 33486 38377 40361 39461 39679 39974 39818 39244
Sector Transformacion 634986 762017 748851 812893 807627 1010646 1029773 1101522 1144362 1083227
Manu. 376311 413607 410394 449688 467694 494647 508697 538014 539298 542362

Ele. G. y Ag. 37447 40699 42904 45189 28776 30389 31230 33901 35792 44609
Cons. 221228 307711 295553 318016 311157 485610 489846 529607 569272 496256
Sector Servicios 1721782 1842129 1940466 2103727 2255897 2441209 2551813 2709903 2847242 2986210
Com. y Man. 386059 427906 433183 481745 520465 573058 600762 629899 649585 669933
Tra. y Alm. 101717 106749 99745 108975 120922 131146 138450 142386 148231 154696
Alo. y Rest. 99860 108490 109177 117919 129401 141446 149347 157276 162189 168555
Tel.y S. 64198 77173 87274 98611 111563 127279 138217 153123 169558 188289
Adm. P. 257894 267411 308525 340261 372656 409245 418139 456673 481414 502375
O. Se. 812054 854400 902562 956216 1000890 1059035 1106898 1170546 1236265 1302362
Total Departamental 3266254 3598432 3740600 4034361 4245537 4752177 4828116 5173696 5464744 5586600

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B22. TACNA: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 2781310 2433669 2227150 2492275 2453368 2302434 2346236 2635313 3086179 2758548
Agr. y Gan. 240620 302065 182261 268036 276242 291152 292066 424929 292037 275981

Pes. y Acui. 46983 40256 19251 24221 22990 26536 27930 25597 19889 20581
Ext. y Gas. 2493707 2091348 2025638 2200018 2154136 1984746 2026240 2184787 2774253 2461986
Sector Transformacién 620921 691981 636235 709087 743964 792135 876660 825529 781565 937068
Manu. 214583 232395 205045 247239 277192 271134 290402 288400 282732 288708

Ele. G. y Ag. 44428 50273 50162 51772 54733 60234 63891 66226 62944 68335
Cons. 361910 409313 381028 410076 412039 460767 522367 470903 435889 580025
Sector Servicios 1740906 1891091 1959807 2137517 2269177 2432271 2558953 2633748 2729711 2824097
Com. y Man. 446552 500055 483367 550547 591595 653423 694065 704217 718710 731135

Tra. y Alm. 315648 332832 319137 357869 383413 404069 426847 442353 455748 466875

Alo. y Rest. 64731 71263 71073 79120 86728 96110 102790 106683 109939 111094
Tel.y S. 80290 95030 105240 116282 127433 146578 158907 172781 190728 215896

Adm. P. 162104 180887 225863 234089 240958 260831 269117 277543 288256 303029

0. Se. 671581 711024 755127 799610 839050 871260 907227 930171 966330 996068
Total Departamental 5143137 5016741 4823192 5338879 5466509 5526840 5781849 6094590 6597455 6519713

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B23. TUMBES: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 444678 628685 718711 851572 643818 686917 668444 705678 634874 541329
Agr. y Gan. 119031 127156 145740 161138 181240 187450 162552 204980 183291 182275

Pes. y Acui. 116679 111574 120447 134721 143792 117393 176725 121265 93414 85766

Ext. y Gas. 208968 389955 452524 555713 318786 382074 329167 379433 358169 273288
Sector Transformacién 324588 332174 371245 386410 377490 486326 485032 511108 476257 484244
Manu. 178258 164401 182063 170459 165503 202466 224632 246480 257998 271353

Ele. G. y Ag. 16512 18810 17019 20654 19619 17657 18671 19112 19722 19117
Cons. 129818 148963 172163 195297 192368 266203 241729 245516 198537 193774
Sector Servicios 867919 941200 992091 1069892 1147598 1267512 1337550 1393535 1432803 1482183
Com. y Man. 258885 291034 301786 343714 379614 429109 446083 452930 458575 472464

Tra. y Alm. 97707 103815 98648 108192 116989 124320 131023 135030 140414 142452

Alo. y Rest. 32444 35306 35530 38592 42111 44991 47136 49312 50315 52497
Tel.y S. 42692 50269 55495 60435 69534 81034 87850 96082 105369 118389

Adm. P. 95338 104879 129789 142481 149289 159787 169838 180772 183594 189829

0. Se. 340853 355897 370843 376478 390061 428271 455620 479409 494536 506552
Total Departamental 1637185 1902059 2082047 2307874 2168906 2440755 2491026 2610321 2543934 2507756

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO B24. UCAYALI: VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en miles de soles)

Sector y Actividad Econémica/Afio 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Sector Extractivo 670113 653455 674290 609281 689115 805027 706831 618913 755295 629884
Agr. y Gan. 344818 354070 365077 355818 347068 379350 335040 359029 389138 361726

Pes. y Acui. 31773 24326 21367 16392 20524 17324 18199 19621 23761 17304

Ext. y Gas. 293522 275059 287846 237071 321523 408353 353592 240263 342396 250854
Sector Transformacion 834135 890963 860352 920458 914297 967193 1014422 1026655 994775 1031268
Manu. 604453 632867 592195 643068 663623 678811 674204 668880 650042 629343

Ele. G. y Ag. 67984 70933 61092 48535 44055 58274 57066 57943 63875 54850
Cons. 161698 187163 207065 228855 206619 230108 283152 299832 280858 347075
Sector Servicios 1550411 1668425 1709125 1821576 1944756 2110233 2226211 2312115 2412444 2503558
Com. y Man. 475383 523089 512857 563669 599805 665447 697215 702063 715498 731504

Tra. y Alm. 127277 132744 125762 131960 147920 157094 165205 169259 176869 181687
Alo. y Rest. 101025 110757 111525 118096 128572 141015 149546 155585 160332 163891
Tel.y S. 63387 78276 85076 97474 110978 126425 137382 147988 164193 183773

Adm. P. 181649 193239 231645 252803 260697 269948 283412 298083 310236 320362
O. Se. 601690 630320 642260 657574 696784 750304 793451 839137 885316 922341
Total Departamental 3054659 3212843 3243767 3351315 3548168 3882453 3947464 3957683 4162514 4164710

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C1. AMAZONAS: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.08 0.03 0.06 -0.06 0.15 0.07 0.09 -0.06 -0.04 0.04 0.075
Agr. y Gan. 0.08 0.02 0.05 -0.07 0.17 0.02 0.04 0.02 -0.03 0.03 0.067
Pes. y Acui. 0.07 0.28 0.08 -0.10 0.01 0.24 -0.08 -0.02 0.18 0.07 0.137
Ext. y Gas. 0.08 0.07 0.23 0.01 0.02 0.67 0.43 -0.45 -0.10 0.11 0.318
Sector Transformacion 0.11 0.18 0.09 0.21 0.09 0.03 0.00 -0.08 -0.06 0.06 0.100
Manu. 0.15 -0.10 0.08 -0.04 0.04 0.05 0.00 -0.04 -0.07 0.01 0.080
Ele. G. y Ag. 0.00 0.06 0.05 0.10 0.07 0.10 -0.01 0.14 0.13 0.07 0.052
Cons. 0.08 0.46 0.09 0.36 0.12 0.01 0.00 -0.12 -0.07 0.10 0.191
Sector Servicios 0.08 0.06 0.08 0.05 0.10 0.04 0.05 0.05 0.05 0.06 0.019
Com. y Man. 0.11 0.00 0.11 0.04 0.12 0.05 0.03 0.03 0.02 0.06 0.045
Tra. y Alm. 0.11 0.03 0.04 0.04 0.07 0.06 0.02 0.04 0.04 0.05 0.026
Alo. y Rest. 0.10 0.00 0.08 0.08 0.10 0.06 0.05 0.03 0.04 0.06 0.033
Tel.y S. 0.23 0.14 0.12 0.14 0.16 0.12 0.13 0.10 0.13 0.14 0.035
Adm. P. 0.11 0.23 0.10 0.05 0.10 0.01 0.06 0.06 0.08 0.09 0.060
0. Se. 0.05 0.05 0.06 0.05 0.08 0.04 0.05 0.05 0.06 0.06 0.013
Total Departamental 0.09 0.07 0.07 0.03 0.12 0.05 0.05 -0.02 0.00 0.05 0.041

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C2. ANCASH: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.06 -0.05 -0.09 -0.03 0.15 0.03 -0.24 0.18 0.05 0.01 0.127
Agr. y Gan. 0.08 -0.05 0.09 0.02 0.04 0.02 -0.01 0.07 -0.04 0.03 0.053
Pes. y Acui. 0.02 0.00 -0.44 0.53 -0.42 0.63 -0.73 0.65 0.38 0.07 0.515
Ext. y Gas. 0.06 -0.05 -0.07 -0.05 0.19 0.01 -0.23 0.18 0.05 0.01 0.132
Sector Transformacion 0.15 -0.05 0.05 0.06 -0.04 0.09 -0.08 -0.03 0.04 0.02 0.076
Manu. 0.06 -0.12 -0.06 0.22 -0.04 0.13 -0.19 0.06 0.09 0.02 0.130
Ele. G. y Ag. 0.03 -0.03 0.04 0.00 0.03 -0.02 0.07 0.12 0.14 0.04 0.059
Cons. 0.37 0.06 0.21 -0.10 -0.05 0.06 0.03 -0.19 -0.09 0.03 0.171
Sector Servicios 0.07 0.05 0.08 0.05 0.08 0.05 0.05 0.04 0.04 0.06 0.015
Com. y Man. 0.10 -0.03 0.13 0.08 0.09 0.06 0.01 0.03 0.02 0.06 0.049
Tra. y Alm. 0.09 -0.02 0.12 0.09 0.08 0.06 0.04 0.04 0.03 0.06 0.044
Alo. y Rest. 0.09 0.00 0.09 0.09 0.10 0.06 0.04 0.03 0.04 0.06 0.033
Tel.y S. 0.20 0.06 0.14 0.14 0.15 0.11 0.10 0.08 0.12 0.12 0.042
Adm. P. 0.08 0.22 0.09 0.04 0.09 0.07 0.08 0.06 0.06 0.09 0.054
0. Se. 0.04 0.06 0.03 0.01 0.05 0.04 0.05 0.04 0.03 0.04 0.015
Total Departamental 0.08 -0.03 -0.02 0.01 0.09 0.05 -0.13 0.10 0.05 0.02 0.073

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C3. APURIMAC: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo -0.26 -0.20 -0.12 0.05 0.10 0.02 0.05 0.35 5.40 0.60 1.811
Agr. y Gan. 0.04 0.04 0.07 0.06 0.13 0.01 0.03 0.03 0.03 0.05 0.034
Pes. y Acui. -0.27 0.14 0.50 -0.19 0.01 0.19 0.06 -0.06 0.11 0.05 0.227
Ext. y Gas. -0.42 -0.42 -0.44 0.03 0.01 0.02 0.10 1.42 13.08 1.49 4.383
Sector Transformacion 0.09 0.02 0.55 0.02 0.33 0.31 0.03 -0.07 0.07 0.15 0.204
Manu. 0.06 -0.06 0.13 0.05 0.06 0.04 0.00 -0.01 -0.01 0.03 0.057
Ele. G.y Ag. 0.03 0.01 0.07 0.15 0.03 0.05 -0.02 0.51 -0.01 0.09 0.165
Cons. 0.11 0.06 0.83 0.01 0.45 0.40 0.04 -0.11 0.10 0.21 0.296
Sector Servicios 0.06 0.06 0.07 0.07 0.07 0.06 0.05 0.06 0.05 0.06 0.009
Com. y Man. 0.07 -0.01 0.12 0.08 0.10 0.06 0.01 0.03 0.03 0.06 0.044
Tra. y Alm. 0.07 -0.03 0.11 0.11 0.05 0.04 0.02 0.03 0.05 0.05 0.045
Alo. y Rest. 0.09 0.02 0.08 0.10 0.09 0.06 0.03 0.03 0.05 0.06 0.031
Tel.y S. 0.25 0.12 0.13 0.14 0.14 0.10 0.11 0.10 0.07 0.13 0.050
Adm. P. 0.06 0.08 0.06 0.05 0.04 0.01 0.08 0.06 0.08 0.06 0.023
0. Se. 0.05 0.08 0.05 0.07 0.06 0.07 0.04 0.07 0.05 0.06 0.014
Total Departamental -0.07 -0.04 0.09 0.06 0.13 0.11 0.04 0.08 1.41 0.20 0.460

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C4. AREQUIPA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.20 -0.03 0.03 0.01 -0.01 -0.02 -0.09 0.13 0.77 0.11 0.261
Agr. y Gan. 0.10 -0.03 -0.01 0.03 0.08 0.01 0.04 -0.01 0.05 0.03 0.045
Pes. y Acui. -0.07 -0.11 -0.80 1.79 0.00 -0.51 0.42 -0.03 -0.20 0.05 0.733
Ext. y Gas. 0.23 -0.03 0.06 0.00 -0.03 -0.02 -0.13 0.18 0.98 0.14 0.335
Sector Transformacion 0.03 0.03 0.06 0.05 0.07 0.05 0.06 -0.07 0.03 0.04 0.043
Manu. 0.02 -0.02 0.03 0.05 -0.03 0.00 0.05 -0.05 0.01 0.01 0.036
Ele. G. y Ag. -0.01 -0.06 0.09 0.12 0.08 0.08 -0.10 0.01 0.11 0.04 0.077
Cons. 0.10 0.22 0.17 0.04 0.35 0.16 0.10 -0.11 0.06 0.12 0.128
Sector Servicios 0.08 0.04 0.08 0.06 0.08 0.05 0.05 0.04 0.04 0.06 0.020
Com. y Man. 0.11 -0.02 0.11 0.07 0.11 0.04 0.04 0.02 0.03 0.06 0.046
Tra. y Alm. 0.06 -0.03 0.14 0.10 0.03 0.05 0.02 0.06 0.05 0.05 0.048
Alo. y Rest. 0.10 0.02 0.07 0.10 0.10 0.05 0.06 0.03 0.03 0.06 0.034
Tel.y S. 0.18 0.11 0.10 0.10 0.15 0.09 0.10 0.09 0.08 0.11 0.032
Adm. P. 0.05 0.23 0.13 0.03 0.10 0.05 0.06 0.03 0.05 0.08 0.064
O. Se. 0.07 0.05 0.04 0.05 0.07 0.05 0.04 0.04 0.04 0.05 0.011
Total Departamental 0.11 0.01 0.06 0.04 0.05 0.03 0.01 0.03 0.26 0.07 0.079

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C5. AYACUCHO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afo | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.28 0.18 0.01 0.00 0.08 0.12 -0.05 0.10 -0.01 0.08 0.107
Agr. y Gan. 0.14 0.03 -0.05 -0.04 0.16 -0.05 -0.09 0.01 -0.03 0.01 0.089
Pes. y Acui. -0.18 0.11 -0.08 1.22 0.37 0.02 0.05 0.14 0.18 0.20 0.411
Ext. y Gas. 0.50 0.36 0.06 0.03 0.03 0.26 -0.03 0.15 0.00 0.15 0.183
Sector Transformacion 0.08 0.05 0.09 0.11 0.12 0.13 -0.03 0.00 -0.10 0.05 0.077
Manu. 0.06 0.00 0.07 0.04 0.02 0.00 -0.08 -0.03 -0.01 0.01 0.047
Ele. G. y Ag. 0.07 -0.02 0.08 0.06 0.11 0.06 0.15 0.07 -0.18 0.04 0.096
Cons. 0.11 0.14 0.12 0.22 0.24 0.26 0.00 0.02 -0.16 0.11 0.134
Sector Servicios 0.08 0.06 0.06 0.06 0.08 0.06 0.04 0.05 0.05 0.06 0.013
Com. y Man. 0.13 0.02 0.10 0.07 0.13 0.06 0.01 0.02 0.02 0.06 0.048
Tra. y Alm. 0.08 0.02 0.08 0.08 0.07 0.06 0.04 0.04 0.03 0.06 0.024
Alo. y Rest. 0.10 0.01 0.06 0.09 0.09 0.07 0.04 0.03 0.04 0.06 0.031
Tel.y S. 0.25 0.14 0.16 0.15 0.18 0.14 0.11 0.10 0.14 0.15 0.042
Adm. P. 0.07 0.13 0.03 0.04 0.04 0.04 0.05 0.07 0.08 0.06 0.032
0. Se. 0.04 0.05 0.04 0.05 0.07 0.06 0.06 0.06 0.05 0.05 0.010
Total Departamental 0.14 0.10 0.05 0.05 0.09 0.09 -0.01 0.06 0.00 0.06 0.049

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C6. CAJAMARCA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afo | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.21 0.13 -0.07 0.00 0.05 -0.09 -0.10 -0.04 -0.09 0.00 0.109
Agr. y Gan. 0.03 0.01 0.03 0.01 0.01 -0.01 -0.03 -0.01 -0.03 0.00 0.024
Pes. y Acui. 0.10 0.67 0.16 0.15 0.27 -0.09 -0.03 -0.01 0.18 0.16 0.226
Ext. y Gas. 0.30 0.17 -0.10 -0.01 0.06 -0.13 -0.13 -0.06 -0.12 0.00 0.151
Sector Transformacion 0.12 -0.03 0.11 0.12 0.11 0.02 -0.01 -0.06 -0.04 0.04 0.075
Manu. 0.03 -0.06 0.14 0.05 0.01 0.03 -0.01 -0.03 -0.02 0.01 0.059
Ele. G.y Ag. 0.15 -0.01 -0.07 0.02 0.12 0.06 0.01 0.07 -0.14 0.02 0.090
Cons. 0.21 0.01 0.11 0.21 0.18 0.01 -0.01 -0.09 -0.03 0.07 0.116
Sector Servicios 0.07 0.06 0.08 0.07 0.07 0.06 0.05 0.04 0.04 0.06 0.014
Com. y Man. 0.09 0.03 0.11 0.07 0.09 0.05 0.01 0.01 0.02 0.05 0.039
Tra. y Alm. 0.08 0.02 0.14 0.13 0.02 0.06 0.02 0.03 0.03 0.06 0.046
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.08 0.10 0.09 0.05 0.03 0.03 0.03 0.06 0.033
Tel.y S. 0.24 0.09 0.11 0.12 0.14 0.08 0.10 0.11 0.12 0.12 0.046
Adm. P. 0.09 0.13 0.09 0.07 0.05 0.05 0.07 0.04 0.05 0.07 0.028
0. Se. 0.04 0.06 0.06 0.06 0.06 0.06 0.06 0.06 0.05 0.05 0.007
Total Departamental 0.14 0.08 0.01 0.04 0.06 -0.02 -0.02 -0.01 -0.02 0.03 0.056

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C7. CUSCO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afo | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.05 0.35 0.15 0.20 -0.04 0.27 -0.01 0.03 0.05 0.12 0.133
Agr. y Gan. 0.07 0.03 0.01 0.09 0.01 -0.02 -0.08 -0.03 0.05 0.01 0.054
Pes. y Acui. 0.25 -0.07 0.37 0.23 0.47 0.09 -0.54 0.18 -0.41 0.06 0.345
Ext. y Gas. 0.05 0.43 0.18 0.22 -0.05 0.31 0.00 0.03 0.05 0.14 0.158
Sector Transformacion 0.07 0.06 0.18 0.02 0.09 0.09 -0.06 -0.08 -0.03 0.04 0.084
Manu. -0.02 -0.05 0.08 0.02 -0.07 0.04 -0.12 -0.03 0.00 -0.02 0.060
Ele. G. y Ag. 0.01 0.00 0.02 0.07 0.02 0.03 0.01 0.61 0.27 0.11 0.206
Cons. 0.27 0.23 0.31 0.02 0.25 0.14 -0.03 -0.15 -0.08 0.11 0.170
Sector Servicios 0.08 0.04 0.08 0.08 0.07 0.06 0.05 0.04 0.04 0.06 0.018
Com. y Man. 0.11 -0.01 0.11 0.10 0.08 0.07 0.03 0.01 0.02 0.06 0.046
Tra. y Alm. 0.10 0.03 0.12 0.11 0.09 0.08 0.03 0.05 0.06 0.08 0.034
Alo. y Rest. 0.11 0.00 0.05 0.13 0.12 0.07 0.05 0.04 0.04 0.07 0.042
Tel.y S. 0.24 0.12 0.12 0.13 0.13 0.12 0.12 0.10 0.08 0.13 0.044
Adm. P. 0.09 0.09 0.08 0.04 0.04 0.05 0.05 0.02 0.03 0.05 0.027
O. Se. 0.04 0.05 0.04 0.05 0.06 0.04 0.05 0.06 0.04 0.05 0.007
Total Departamental 0.07 0.17 0.13 0.13 0.02 0.17 0.00 0.02 0.04 0.08 0.068

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C8. HUANCAVELICA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES

Y ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.13 -0.03 0.00 0.05 0.04 -0.04 0.02 -0.12 -0.12 -0.01 0.080
Agr. y Gan. 0.25 0.08 -0.01 0.22 0.22 -0.14 -0.04 0.00 0.03 0.07 0.136
Pes. y Acui. 0.33 0.61 3.32 0.66 0.04 0.07 0.20 0.07 0.19 0.61 1.043
Ext. y Gas. 0.09 -0.06 -0.01 -0.02 -0.05 0.02 0.05 -0.17 -0.21 -0.04 0.098
Sector Transformacion -0.01 0.06 0.10 -0.01 0.11 0.02 0.04 0.05 0.00 0.04 0.044
Manu. 0.05 -0.06 0.14 0.05 0.03 0.06 -0.01 -0.02 -0.03 0.02 0.061
Ele. G. y Ag. -0.04 0.06 0.02 0.04 0.03 0.00 -0.02 0.02 0.02 0.02 0.030
Cons. 0.11 0.06 0.38 -0.18 0.43 0.06 0.19 0.11 -0.03 0.13 0.190
Sector Servicios 0.05 0.08 0.04 0.08 0.09 0.05 0.04 0.04 0.04 0.06 0.019
Com. y Man. 0.12 0.02 0.10 0.14 0.13 0.06 0.01 0.01 0.02 0.06 0.055
Tra. y Alm. 0.08 0.00 0.08 0.05 0.09 0.06 0.03 0.04 0.02 0.05 0.030
Alo. y Rest. 0.10 0.01 0.07 0.10 0.10 0.08 0.01 0.03 0.03 0.06 0.037
Tel.y S. 0.22 0.13 0.14 0.13 0.16 0.09 0.11 0.12 0.07 0.13 0.045
Adm. P. 0.03 0.23 0.02 0.07 0.08 0.02 0.10 0.01 0.08 0.07 0.067
0. Se. 0.03 0.03 0.03 0.06 0.08 0.05 0.03 0.06 0.03 0.04 0.020
Total Departamental 0.06 0.03 0.05 0.03 0.08 0.01 0.03 0.00 -0.02 0.03 0.030

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C9. HUANUCO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.05 -0.04 0.03 0.01 0.04 0.11 0.02 0.14 -0.01 0.04 0.056
Agr. y Gan. 0.04 -0.01 -0.06 0.06 0.04 0.08 0.04 0.04 -0.05 0.02 0.048
Pes. y Acui. -0.44 0.32 1.02 -0.16 0.46 0.09 0.06 -0.01 0.18 0.17 0.412
Ext. y Gas. 0.08 -0.13 0.31 -0.12 0.04 0.20 -0.03 0.41 0.08 0.09 0.185
Sector Transformacion 0.21 0.01 0.07 0.08 0.23 0.00 0.01 0.02 0.09 0.08 0.086
Manu. 0.05 -0.02 0.07 0.05 0.02 -0.02 -0.07 -0.03 0.00 0.00 0.045
Ele. G. y Ag. 0.09 0.00 0.06 0.11 0.04 -0.02 0.03 0.05 2.47 0.31 0.808
Cons. 0.52 0.05 0.08 0.11 0.49 0.01 0.07 0.05 0.01 0.15 0.201
Sector Servicios 0.06 0.04 0.09 0.08 0.10 0.06 0.05 0.05 0.05 0.06 0.019
Com. y Man. 0.08 -0.02 0.13 0.07 0.11 0.07 0.02 0.03 0.02 0.06 0.047
Tra. y Alm. 0.04 -0.01 0.12 0.11 0.09 0.04 0.02 0.04 0.05 0.06 0.045
Alo. y Rest. 0.10 0.01 0.07 0.09 0.09 0.06 0.06 0.03 0.03 0.06 0.031
Tel.y S. 0.21 0.12 0.14 0.15 0.16 0.14 0.10 0.11 0.09 0.13 0.038
Adm. P. 0.07 0.13 0.10 0.06 0.09 0.05 0.08 0.05 0.07 0.08 0.027
O. Se. 0.03 0.05 0.04 0.07 0.08 0.06 0.05 0.05 0.05 0.05 0.017
Total Departamental 0.08 0.01 0.07 0.06 0.11 0.06 0.03 0.07 0.04 0.06 0.028

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C10. ICA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.20 0.01 0.04 0.22 0.01 0.10 0.08 0.06 -0.02 0.07 0.083
Agr. y Gan. 0.05 0.03 0.03 0.11 0.08 0.02 0.06 0.00 0.03 0.04 0.032
Pes. y Acui. 0.35 0.30 -0.55 1.91 -0.59 -0.09 -0.04 0.83 -0.65 0.16 0.820
Ext. y Gas. 0.40 -0.05 0.18 0.19 0.06 0.19 0.10 0.06 0.00 0.12 0.133
Sector Transformacion 0.31 0.06 0.07 0.06 -0.04 0.16 -0.03 -0.01 -0.02 0.06 0.112
Manu. 0.12 0.06 0.06 0.09 -0.07 0.05 -0.03 -0.02 -0.03 0.03 0.064
Ele. G.y Ag. 0.17 -0.04 -0.09 0.20 0.06 0.11 0.22 0.05 0.32 0.11 0.132
Cons. 1.33 0.08 0.13 -0.02 0.03 0.40 -0.04 0.01 -0.05 0.21 0.442
Sector Servicios 0.07 0.04 0.09 0.08 0.08 0.06 0.05 0.04 0.04 0.06 0.019
Com. y Man. 0.12 0.01 0.12 0.11 0.08 0.06 0.04 0.04 0.03 0.07 0.040
Tra. y Alm. 0.07 -0.03 0.14 0.10 0.05 0.05 0.04 0.04 0.04 0.06 0.047
Alo. y Rest. 0.08 0.01 0.08 0.11 0.10 0.08 0.05 0.02 0.03 0.06 0.034
Tel.y S. 0.21 0.09 0.16 0.13 0.17 0.13 0.04 0.10 0.12 0.13 0.048
Adm. P. 0.04 0.24 0.11 0.05 0.10 0.02 0.08 0.02 0.03 0.08 0.070
0. Se. 0.03 0.05 0.05 0.06 0.06 0.05 0.05 0.04 0.04 0.05 0.010
Total Departamental 0.18 0.04 0.07 0.11 0.01 0.10 0.03 0.03 0.00 0.06 0.059

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C11. JUNIN: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.17 -0.06 0.05 0.01 0.04 -0.02 0.36 0.42 -0.06 0.10 0.178
Agr. y Gan. 0.20 -0.05 0.10 0.12 0.01 -0.05 -0.08 0.08 0.05 0.04 0.093
Pes. y Acui. 0.06 -0.17 0.12 0.05 0.72 -0.10 -0.16 -0.02 0.17 0.07 0.269
Ext. y Gas. 0.15 -0.06 0.03 -0.06 0.06 0.00 0.65 0.55 -0.09 0.14 0.275
Sector Transformacion 0.02 -0.34 -0.04 0.07 0.10 0.08 -0.01 0.00 -0.04 -0.02 0.133
Manu. -0.03 -0.49 -0.14 0.04 0.08 0.09 -0.03 -0.05 -0.03 -0.06 0.175
Ele. G. y Ag. 0.05 -0.14 0.09 0.16 0.01 0.02 0.03 0.09 -0.09 0.02 0.093
Cons. 0.18 -0.01 0.08 0.06 0.17 0.11 0.01 0.03 -0.04 0.07 0.078
Sector Servicios 0.08 0.04 0.09 0.07 0.08 0.05 0.04 0.05 0.05 0.06 0.019
Com. y Man. 0.13 -0.01 0.14 0.08 0.11 0.03 0.01 0.04 0.03 0.06 0.055
Tra. y Alm. 0.05 -0.04 0.14 0.05 0.07 0.05 0.04 0.03 0.04 0.05 0.048
Alo. y Rest. 0.10 0.01 0.07 0.10 0.09 0.05 0.04 0.04 0.05 0.06 0.030
Tel.y S. 0.24 0.13 0.16 0.15 0.14 0.08 0.09 0.10 0.13 0.13 0.048
Adm. P. 0.05 0.15 0.04 0.05 0.07 0.07 0.08 0.05 0.06 0.07 0.034
0. Se. 0.05 0.05 0.04 0.06 0.05 0.05 0.05 0.06 0.05 0.05 0.006
Total Departamental 0.08 -0.10 0.05 0.05 0.07 0.04 0.12 0.16 -0.01 0.05 0.075

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C12. LA LIBERTAD: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES

Y ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.06 -0.04 -0.02 0.03 0.07 -0.01 -0.03 0.02 -0.02 0.01 0.042
Agr. y Gan. 0.05 0.03 0.05 0.07 0.02 0.03 0.01 0.03 0.01 0.03 0.020
Pes. y Acui. -0.12 -0.31 -0.09 0.15 0.15 0.27 -0.63 -0.03 0.63 0.00 0.359
Ext. y Gas. 0.08 -0.08 -0.08 -0.01 0.14 -0.06 -0.04 0.02 -0.09 -0.01 0.079
Sector Transformacion 0.07 -0.02 0.14 0.04 0.08 0.09 0.01 -0.02 -0.02 0.04 0.054
Manu. 0.06 -0.03 0.10 0.05 0.07 0.06 -0.02 -0.02 -0.01 0.03 0.050
Ele. G. y Ag. 0.05 0.09 0.19 0.11 -0.10 -0.01 0.25 0.20 0.08 0.10 0.110
Cons. 0.08 0.02 0.23 0.01 0.11 0.17 0.07 -0.03 -0.05 0.07 0.093
Sector Servicios 0.08 0.05 0.08 0.06 0.08 0.06 0.04 0.04 0.04 0.06 0.016
Com. y Man. 0.10 0.00 0.11 0.06 0.10 0.06 0.01 0.03 0.03 0.05 0.041
Tra. y Alm. 0.07 -0.03 0.15 0.06 0.08 0.05 0.02 0.04 0.02 0.05 0.049
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.07 0.09 0.10 0.08 0.06 0.03 0.03 0.06 0.034
Tel.y S. 0.18 0.08 0.11 0.13 0.15 0.08 0.08 0.08 0.10 0.11 0.038
Adm. P. 0.04 0.22 0.04 0.04 0.07 0.04 0.09 0.03 0.05 0.07 0.060
O. Se. 0.06 0.06 0.04 0.04 0.05 0.06 0.05 0.05 0.03 0.05 0.009
Total Departamental 0.07 0.00 0.06 0.05 0.08 0.04 0.01 0.02 0.01 0.04 0.027

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C13. LAMBAYEQUE: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES

Y ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.16 0.04 -0.02 -0.05 0.08 -0.08 0.01 0.11 0.00 0.03 0.076
Agr. y Gan. 0.16 0.05 -0.01 -0.04 0.08 -0.09 0.00 0.08 -0.01 0.02 0.076
Pes. y Acui. 0.27 -0.15 -0.13 -0.29 -0.07 -0.07 0.54 111 0.28 0.17 0.443
Ext. y Gas. 0.12 0.04 0.16 0.04 0.00 0.32 0.03 -0.05 0.01 0.08 0.111
Sector Transformacion 0.10 0.08 0.10 0.08 0.12 0.02 -0.02 0.03 0.00 0.06 0.051
Manu. 0.10 0.00 0.10 0.04 0.06 0.02 -0.02 0.00 0.00 0.03 0.045
Ele. G. y Ag. 0.07 0.01 0.05 0.06 0.04 0.01 -0.02 0.29 0.00 0.06 0.094
Cons. 0.11 0.26 0.11 0.13 0.23 0.03 -0.02 0.03 0.00 0.10 0.098
Sector Servicios 0.08 0.05 0.07 0.07 0.09 0.06 0.04 0.04 0.04 0.06 0.020
Com. y Man. 0.12 0.01 0.12 0.05 0.12 0.05 0.01 0.03 0.02 0.06 0.048
Tra. y Alm. 0.08 -0.03 0.14 0.11 0.07 0.06 0.02 0.03 0.04 0.06 0.050
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.07 0.09 0.10 0.04 0.05 0.03 0.03 0.06 0.032
Tel.y S. 0.22 0.07 0.09 0.15 0.15 0.10 0.07 0.10 0.11 0.12 0.049
Adm. P. 0.06 0.23 0.06 0.06 0.09 0.05 0.05 0.05 0.04 0.08 0.061
O. Se. 0.03 0.06 0.03 0.06 0.06 0.06 0.05 0.04 0.03 0.05 0.013
Total Departamental 0.09 0.05 0.07 0.06 0.09 0.04 0.02 0.04 0.03 0.05 0.026

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C14. LIMA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.10 -0.12 0.05 0.14 -0.04 0.09 0.03 0.04 0.01 0.03 0.080
Agr. y Gan. 0.08 0.00 0.03 0.06 0.04 0.03 0.05 0.04 0.06 0.04 0.023
Pes. y Acui. 0.13 -0.03 -0.54 1.79 -0.57 0.68 -0.44 0.35 -0.21 0.13 0.751
Ext. y Gas. 0.11 -0.26 0.19 0.11 -0.03 0.10 0.08 0.02 -0.03 0.03 0.132
Sector Transformacion 0.09 -0.04 0.15 0.09 0.05 0.04 0.01 -0.02 -0.01 0.04 0.060
Manu. 0.09 -0.06 0.14 0.10 0.02 0.05 0.00 -0.01 0.00 0.04 0.063
Ele. G. y Ag. 0.12 0.04 0.14 0.14 0.10 0.03 0.10 0.03 0.04 0.08 0.045
Cons. 0.11 0.02 0.17 0.04 0.12 0.03 0.02 -0.06 -0.04 0.04 0.074
Sector Servicios 0.09 0.03 0.09 0.08 0.07 0.06 0.05 0.05 0.04 0.06 0.022
Com. y Man. 0.11 -0.01 0.12 0.10 0.07 0.05 0.02 0.03 0.03 0.06 0.043
Tra. y Alm. 0.11 0.00 0.14 0.13 0.07 0.07 0.02 0.05 0.04 0.07 0.047
Alo. y Rest. 0.11 0.01 0.07 0.12 0.11 0.07 0.05 0.03 0.02 0.07 0.040
Tel.y S. 0.16 0.07 0.09 0.11 0.11 0.08 0.08 0.09 0.08 0.10 0.025
Adm. P. 0.08 0.19 0.09 0.03 0.09 0.04 0.04 0.04 0.03 0.07 0.052
O. Se. 0.06 0.02 0.07 0.07 0.06 0.06 0.06 0.06 0.04 0.06 0.016
Total Departamental 0.09 0.00 0.11 0.09 0.06 0.06 0.04 0.03 0.03 0.06 0.034

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C15. LORETO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.03 0.00 0.06 -0.19 0.08 0.05 0.05 -0.13 -0.45 -0.06 0.174
Agr. y Gan. 0.03 0.01 0.08 -0.01 0.16 0.06 0.02 0.04 0.00 0.04 0.051
Pes. y Acui. 0.19 0.10 0.03 -0.24 -0.19 0.00 -0.13 0.19 0.05 0.00 0.157
Ext. y Gas. 0.02 -0.01 0.06 -0.22 0.07 0.05 0.06 -0.19 -0.65 -0.09 0.236
Sector Transformacion 0.11 -0.08 0.13 0.11 0.04 -0.03 -0.03 0.01 -0.03 0.03 0.076
Manu. 0.13 -0.12 0.07 0.03 0.06 -0.02 0.00 0.05 -0.04 0.02 0.073
Ele. G. y Ag. 0.11 0.05 0.10 0.00 0.02 0.02 0.09 0.04 0.03 0.05 0.041
Cons. 0.01 0.03 0.37 0.37 0.02 -0.06 -0.13 -0.08 -0.02 0.06 0.187
Sector Servicios 0.08 0.04 0.07 0.06 0.09 0.04 0.04 0.04 0.04 0.05 0.020
Com. y Man. 0.08 0.00 0.11 0.05 0.11 0.05 0.01 0.04 0.02 0.05 0.042
Tra. y Alm. 0.09 -0.01 0.06 0.09 0.06 0.03 0.04 0.04 0.05 0.05 0.032
Alo. y Rest. 0.10 -0.01 0.08 0.09 0.11 0.07 0.04 0.02 0.03 0.06 0.039
Tel.y S. 0.15 0.11 0.14 0.09 0.13 0.09 0.10 0.11 0.11 0.12 0.021
Adm. P. 0.11 0.13 0.09 0.05 0.07 0.02 0.05 0.01 0.05 0.07 0.038
O. Se. 0.06 0.04 0.03 0.05 0.07 0.04 0.04 0.06 0.04 0.05 0.013
Total Departamental 0.06 0.01 0.07 -0.04 0.08 0.04 0.03 -0.02 -0.13 0.01 0.065

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C16. MADRE DE DIOS: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR

SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo -0.02 0.07 0.09 0.15 -0.39 0.28 -0.33 0.51 0.23 0.07 0.285
Agr. y Gan. 0.12 0.08 0.09 -0.06 0.07 0.13 -0.06 0.09 0.05 0.06 0.072
Pes. y Acui. 0.02 -0.22 0.03 0.08 0.12 0.10 -0.09 0.25 -0.23 0.01 0.159
Ext. y Gas. -0.03 0.07 0.09 0.18 -0.43 0.31 -0.37 0.61 0.26 0.07 0.326
Sector Transformacion 0.06 0.13 0.12 -0.04 0.00 0.00 0.08 -0.03 0.08 0.05 0.065
Manu. 0.04 -0.12 0.08 0.04 0.03 -0.01 -0.01 -0.05 -0.01 0.00 0.058
Ele. G. y Ag. 0.17 -0.40 0.02 0.10 0.08 0.09 0.05 0.05 0.05 0.02 0.164
Cons. 0.07 0.64 0.16 -0.11 -0.05 0.01 0.16 -0.03 0.16 0.11 0.222
Sector Servicios 0.08 0.04 0.10 0.07 0.08 0.05 0.04 0.05 0.04 0.06 0.020
Com. y Man. 0.12 0.01 0.13 0.05 0.10 0.06 0.01 0.04 0.01 0.06 0.046
Tra. y Alm. 0.06 0.04 0.13 0.09 0.02 0.06 0.02 0.03 0.04 0.06 0.038
Alo. y Rest. 0.11 -0.04 0.04 0.10 0.08 0.08 0.03 0.04 0.06 0.05 0.045
Tel.y S. 0.22 0.09 0.13 0.12 0.15 0.09 0.06 0.10 0.10 0.12 0.045
Adm. P. 0.10 0.16 0.10 0.06 0.07 0.03 0.03 0.07 0.08 0.08 0.041
0. Se. 0.02 0.05 0.07 0.06 0.08 0.04 0.07 0.07 0.04 0.06 0.019
Total Departamental 0.02 0.07 0.10 0.10 -0.21 0.15 -0.14 0.22 0.14 0.05 0.139

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C17. MOQUEGUA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.04 0.01 -0.04 -0.16 0.03 0.00 0.01 0.02 -0.09 -0.02 0.067
Agr. y Gan. 0.19 -0.06 0.03 0.09 -0.03 0.14 -0.09 0.04 -0.11 0.02 0.103
Pes. y Acui. -0.29 -0.37 0.05 0.16 -0.48 -0.21 0.27 -0.03 -0.22 -0.12 0.252
Ext. y Gas. 0.06 0.03 -0.04 -0.18 0.05 0.00 0.01 0.02 -0.09 -0.02 0.077
Sector Transformacion 0.27 -0.07 0.02 -0.05 -0.04 0.21 -0.06 0.05 0.04 0.04 0.123
Manu. 0.32 -0.08 0.00 -0.02 -0.06 0.21 -0.03 0.05 -0.03 0.04 0.135
Ele. G.y Ag. 0.22 -0.04 0.12 -0.30 -0.27 0.51 -0.64 0.59 1.53 0.19 0.638
Cons. -0.05 0.02 0.20 -0.04 0.25 0.09 0.01 -0.03 0.07 0.06 0.106
Sector Servicios 0.08 0.04 0.06 0.05 0.07 0.04 0.03 0.04 0.04 0.05 0.018
Com. y Man. 0.10 -0.02 0.11 0.07 0.07 0.05 0.03 0.04 0.02 0.05 0.041
Tra. y Alm. 0.05 -0.05 0.07 0.08 0.02 0.04 0.02 0.03 0.04 0.03 0.037
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.07 0.09 0.09 0.07 0.02 0.03 0.01 0.05 0.035
Tel.y S. 0.17 0.05 0.13 0.10 0.16 0.08 0.08 0.10 0.11 0.11 0.038
Adm. P. 0.11 0.20 0.09 0.03 0.08 0.01 0.03 0.01 0.01 0.06 0.065
0. Se. 0.07 0.03 0.03 0.04 0.06 0.04 0.03 0.04 0.04 0.04 0.013
Total Departamental 0.15 -0.03 0.00 -0.08 0.00 0.11 -0.03 0.04 -0.01 0.02 0.072

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C18. PASCO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo -0.03 -0.10 -0.11 -0.03 0.03 -0.04 0.05 0.02 0.03 -0.02 0.056
Agr. y Gan. 0.16 -0.05 0.01 0.14 0.07 0.06 -0.04 0.10 0.03 0.05 0.074
Pes. y Acui. 0.17 -0.21 -0.31 -0.25 -0.21 -0.03 0.03 0.17 0.16 -0.05 0.195
Ext. y Gas. -0.04 -0.10 -0.12 -0.05 0.03 -0.05 0.05 0.01 0.03 -0.03 0.060
Sector Transformacion 0.07 -0.01 0.08 -0.04 0.15 0.21 -0.06 0.11 -0.06 0.05 0.097
Manu. 0.07 -0.11 0.13 0.08 0.02 0.01 -0.02 -0.02 0.00 0.02 0.070
Ele. G. y Ag. 0.02 0.06 -0.09 0.20 0.02 0.03 -0.01 0.00 -0.14 0.01 0.097
Cons. 0.09 0.01 0.12 -0.16 0.26 0.35 -0.08 0.18 -0.05 0.08 0.165
Sector Servicios 0.08 0.05 0.07 0.08 0.08 0.04 0.04 0.05 0.04 0.06 0.019
Com. y Man. 0.14 -0.03 0.11 0.10 0.09 0.04 0.00 0.03 0.02 0.06 0.056
Tra. y Alm. 0.07 0.04 0.10 0.05 0.04 0.06 0.01 0.04 0.04 0.05 0.026
Alo. y Rest. 0.10 0.00 0.08 0.10 0.09 0.05 0.05 0.02 0.02 0.06 0.038
Tel.y S. 0.22 0.12 0.12 0.13 0.15 0.09 0.11 0.10 0.12 0.13 0.036
Adm. P. 0.05 0.22 0.09 0.07 0.10 0.05 0.05 0.04 0.06 0.08 0.057
O. Se. 0.05 0.03 0.04 0.07 0.07 0.03 0.04 0.07 0.03 0.05 0.017
Total Departamental -0.01 -0.07 -0.07 -0.01 0.05 0.00 0.03 0.03 0.02 0.00 0.043

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C19. PIURA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.06 0.07 0.08 0.03 -0.06 -0.01 0.14 -0.08 0.02 0.03 0.071
Agr. y Gan. 0.03 0.00 0.18 -0.06 0.18 0.12 -0.12 0.13 0.15 0.07 0.108
Pes. y Acui. 0.05 -0.09 0.37 0.32 -0.25 0.01 0.11 -0.03 -0.09 0.05 0.199
Ext. y Gas. 0.07 0.13 0.01 0.03 -0.13 -0.09 0.34 -0.19 -0.05 0.01 0.158
Sector Transformacion 0.06 -0.02 0.06 0.15 0.08 0.06 0.04 0.03 -0.06 0.04 0.059
Manu. 0.05 -0.06 0.04 0.18 0.04 0.03 0.01 -0.01 -0.05 0.03 0.071
Ele. G. y Ag. 0.11 -0.07 0.08 0.12 0.08 -0.19 0.27 0.16 -0.04 0.06 0.138
Cons. 0.04 0.11 0.09 0.06 0.22 0.22 0.06 0.10 -0.08 0.09 0.091
Sector Servicios 0.09 0.03 0.09 0.08 0.08 0.06 0.03 0.04 0.04 0.06 0.026
Com. y Man. 0.10 -0.03 0.14 0.08 0.12 0.06 0.01 0.02 0.03 0.06 0.055
Tra. y Alm. 0.09 -0.08 0.15 0.14 0.08 0.06 0.03 0.04 0.03 0.06 0.067
Alo. y Rest. 0.08 0.01 0.08 0.10 0.11 0.07 0.03 0.03 0.04 0.06 0.036
Tel.y S. 0.21 0.06 0.13 0.16 0.14 0.09 0.10 0.10 0.10 0.12 0.044
Adm. P. 0.09 0.18 0.03 0.07 0.06 0.03 0.06 0.04 0.05 0.07 0.048
O. Se. 0.07 0.07 0.05 0.06 0.06 0.05 0.03 0.05 0.03 0.05 0.016
Total Departamental 0.07 0.03 0.08 0.08 0.04 0.04 0.06 0.01 0.01 0.05 0.029

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C20. PUNO: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.06 0.02 -0.02 0.00 0.00 0.06 0.02 0.02 0.13 0.03 0.046
Agr. y Gan. 0.02 0.09 0.04 0.01 0.01 0.06 0.05 0.05 0.00 0.04 0.030
Pes. y Acui. 0.71 -0.11 0.03 0.47 0.21 0.14 -0.09 0.19 0.26 0.20 0.262
Ext. y Gas. 0.09 -0.06 -0.11 -0.05 -0.02 0.05 -0.03 -0.05 0.40 0.02 0.152
Sector Transformacion 0.12 0.07 0.14 0.07 0.05 0.13 -0.01 -0.11 0.07 0.06 0.079
Manu. 0.06 -0.04 0.14 0.05 0.04 0.06 -0.03 -0.05 -0.01 0.02 0.061
Ele. G. y Ag. 0.02 -0.02 -0.10 0.18 -0.03 0.11 0.00 0.04 -0.05 0.02 0.084
Cons. 0.27 0.27 0.19 0.08 0.07 0.22 0.02 -0.19 0.18 0.12 0.146
Sector Servicios 0.07 0.04 0.08 0.08 0.07 0.05 0.04 0.04 0.03 0.06 0.019
Com. y Man. 0.11 -0.01 0.13 0.09 0.07 0.05 0.02 0.04 0.02 0.06 0.047
Tra. y Alm. 0.05 0.03 0.13 0.11 0.08 0.05 0.03 0.04 0.02 0.06 0.038
Alo. y Rest. 0.09 -0.02 0.07 0.09 0.09 0.07 0.05 0.03 0.05 0.06 0.037
Tel.y S. 0.25 0.12 0.16 0.16 0.17 0.10 0.11 0.10 0.13 0.14 0.047
Adm. P. 0.06 0.07 0.07 0.09 0.06 0.03 0.06 0.03 0.04 0.06 0.021
O. Se. 0.04 0.06 0.03 0.06 0.05 0.06 0.03 0.04 0.03 0.04 0.013
Total Departamental 0.07 0.04 0.06 0.06 0.05 0.07 0.02 0.00 0.06 0.05 0.024

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C21. SAN MARTIN: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.09 0.06 0.06 0.06 0.10 -0.04 0.09 0.08 0.03 0.06 0.044
Agr. y Gan. 0.10 0.06 0.06 0.06 0.10 -0.04 0.10 0.09 0.03 0.06 0.046
Pes. y Acui. 1.11 -0.20 1.62 0.24 0.55 0.09 0.17 -0.40 0.47 0.41 0.631
Ext. y Gas. -0.02 0.03 0.15 0.05 -0.02 0.01 0.01 0.00 -0.01 0.02 0.053
Sector Transformacion 0.20 -0.02 0.09 -0.01 0.25 0.02 0.07 0.04 -0.05 0.07 0.101
Manu. 0.10 -0.01 0.10 0.04 0.06 0.03 0.06 0.00 0.01 0.04 0.039
Ele. G. y Ag. 0.09 0.05 0.05 -0.36 0.06 0.03 0.09 0.06 0.25 0.03 0.162
Cons. 0.39 -0.04 0.08 -0.02 0.56 0.01 0.08 0.07 -0.13 0.11 0.221
Sector Servicios 0.07 0.05 0.08 0.07 0.08 0.05 0.06 0.05 0.05 0.06 0.015
Com. y Man. 0.11 0.01 0.11 0.08 0.10 0.05 0.05 0.03 0.03 0.06 0.037
Tra. y Alm. 0.05 -0.07 0.09 0.11 0.08 0.06 0.03 0.04 0.04 0.05 0.051
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.08 0.10 0.09 0.06 0.05 0.03 0.04 0.06 0.031
Tel.y S. 0.20 0.13 0.13 0.13 0.14 0.09 0.11 0.11 0.11 0.13 0.033
Adm. P. 0.04 0.15 0.10 0.10 0.10 0.02 0.09 0.05 0.04 0.08 0.042
0. Se. 0.05 0.06 0.06 0.05 0.06 0.05 0.06 0.06 0.05 0.05 0.005
Total Departamental 0.10 0.04 0.08 0.05 0.12 0.02 0.07 0.06 0.02 0.06 0.035

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C22. TACNA: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo -0.12 -0.08 0.12 -0.02 -0.06 0.02 0.12 0.17 -0.11 0.00 0.110
Agr. y Gan. 0.26 -0.40 0.47 0.03 0.05 0.00 0.45 -0.31 -0.05 0.06 0.302
Pes. y Acui. -0.14 -0.52 0.26 -0.05 0.15 0.05 -0.08 -0.22 0.03 -0.06 0.228
Ext. y Gas. -0.16 -0.03 0.09 -0.02 -0.08 0.02 0.08 0.27 -0.11 0.01 0.129
Sector Transformacion 0.11 -0.08 0.11 0.05 0.06 0.11 -0.06 -0.05 0.20 0.05 0.096
Manu. 0.08 -0.12 0.21 0.12 -0.02 0.07 -0.01 -0.02 0.02 0.04 0.095
Ele. G. y Ag. 0.13 0.00 0.03 0.06 0.10 0.06 0.04 -0.05 0.09 0.05 0.055
Cons. 0.13 -0.07 0.08 0.00 0.12 0.13 -0.10 -0.07 0.33 0.06 0.137
Sector Servicios 0.09 0.04 0.09 0.06 0.07 0.05 0.03 0.04 0.03 0.06 0.023
Com. y Man. 0.12 -0.03 0.14 0.07 0.10 0.06 0.01 0.02 0.02 0.06 0.057
Tra. y Alm. 0.05 -0.04 0.12 0.07 0.05 0.06 0.04 0.03 0.02 0.05 0.043
Alo. y Rest. 0.10 0.00 0.11 0.10 0.11 0.07 0.04 0.03 0.01 0.06 0.045
Tel.y S. 0.18 0.11 0.10 0.10 0.15 0.08 0.09 0.10 0.13 0.12 0.033
Adm. P. 0.12 0.25 0.04 0.03 0.08 0.03 0.03 0.04 0.05 0.07 0.072
0. Se. 0.06 0.06 0.06 0.05 0.04 0.04 0.03 0.04 0.03 0.04 0.013
Total Departamental -0.02 -0.04 0.11 0.02 0.01 0.05 0.05 0.08 -0.01 0.03 0.049

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C23. TUMBES: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 0.41 0.14 0.18 -0.24 0.07 -0.03 0.06 -0.10 -0.15 0.04 0.198
Agr. y Gan. 0.07 0.15 0.11 0.12 0.03 -0.13 0.26 -0.11 -0.01 0.06 0.124
Pes. y Acui. -0.04 0.08 0.12 0.07 -0.18 0.51 -0.31 -0.23 -0.08 -0.01 0.243
Ext. y Gas. 0.87 0.16 0.23 -0.43 0.20 -0.14 0.15 -0.06 -0.24 0.08 0.369
Sector Transformacion 0.02 0.12 0.04 -0.02 0.29 0.00 0.05 -0.07 0.02 0.05 0.103
Manu. -0.08 0.11 -0.06 -0.03 0.22 0.11 0.10 0.05 0.05 0.05 0.097
Ele. G. y Ag. 0.14 -0.10 0.21 -0.05 -0.10 0.06 0.02 0.03 -0.03 0.02 0.105
Cons. 0.15 0.16 0.13 -0.01 0.38 -0.09 0.02 -0.19 -0.02 0.06 0.169
Sector Servicios 0.08 0.05 0.08 0.07 0.10 0.06 0.04 0.03 0.03 0.06 0.025
Com. y Man. 0.12 0.04 0.14 0.10 0.13 0.04 0.02 0.01 0.03 0.07 0.053
Tra. y Alm. 0.06 -0.05 0.10 0.08 0.06 0.05 0.03 0.04 0.01 0.04 0.043
Alo. y Rest. 0.09 0.01 0.09 0.09 0.07 0.05 0.05 0.02 0.04 0.06 0.030
Tel.y S. 0.18 0.10 0.09 0.15 0.17 0.08 0.09 0.10 0.12 0.12 0.035
Adm. P. 0.10 0.24 0.10 0.05 0.07 0.06 0.06 0.02 0.03 0.08 0.065
0. Se. 0.04 0.04 0.02 0.04 0.10 0.06 0.05 0.03 0.02 0.05 0.024
Total Departamental 0.16 0.09 0.11 -0.06 0.13 0.02 0.05 -0.03 -0.01 0.05 0.076

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO C24. UCAYALI: TASA DE VARIACION DEL VALOR AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y

ACTIVIDADES ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Tasa de Variacion del Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo -0.02 0.03 -0.10 0.13 0.17 -0.12 -0.12 0.22 -0.17 0.00 0.143
Agr. y Gan. 0.03 0.03 -0.03 -0.02 0.09 -0.12 0.07 0.08 -0.07 0.01 0.072
Pes. y Acui. -0.23 -0.12 -0.23 0.25 -0.16 0.05 0.08 0.21 -0.27 -0.05 0.200
Ext. y Gas. -0.06 0.05 -0.18 0.36 0.27 -0.13 -0.32 0.43 -0.27 0.02 0.276
Sector Transformacion 0.07 -0.03 0.07 -0.01 0.06 0.05 0.01 -0.03 0.04 0.02 0.041
Manu. 0.05 -0.06 0.09 0.03 0.02 -0.01 -0.01 -0.03 -0.03 0.01 0.046
Ele. G. y Ag. 0.04 -0.14 -0.21 -0.09 0.32 -0.02 0.02 0.10 -0.14 -0.01 0.160
Cons. 0.16 0.11 0.11 -0.10 0.11 0.23 0.06 -0.06 0.24 0.09 0.115
Sector Servicios 0.08 0.02 0.07 0.07 0.09 0.05 0.04 0.04 0.04 0.05 0.020
Com. y Man. 0.10 -0.02 0.10 0.06 0.11 0.05 0.01 0.02 0.02 0.05 0.046
Tra. y Alm. 0.04 -0.05 0.05 0.12 0.06 0.05 0.02 0.04 0.03 0.04 0.045
Alo. y Rest. 0.10 0.01 0.06 0.09 0.10 0.06 0.04 0.03 0.02 0.06 0.033
Tel.y S. 0.23 0.09 0.15 0.14 0.14 0.09 0.08 0.11 0.12 0.13 0.048
Adm. P. 0.06 0.20 0.09 0.03 0.04 0.05 0.05 0.04 0.03 0.07 0.053
O. Se. 0.05 0.02 0.02 0.06 0.08 0.06 0.06 0.06 0.04 0.05 0.018
Total Departamental 0.05 0.01 0.03 0.06 0.09 0.02 0.00 0.05 0.00 0.04 0.031

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 — 2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D1. AMAZONAS: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR
AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES
ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Departamental

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 41 41 39 39 35 36 37 38 37 35 38 0.021
Agr.y Gan. 38 38 36 35 32 33 32 32 33 32 34 0.024
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 3 3 3 3 3 3 5 6 4 3 4 0.011
Sector Transformacion 15 15 17 17 20 19 19 18 17 16 17 0.018
Manu. 7 7 6 6 5 5 5 5 5 4 5 0.008
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 7 7 10 10 13 13 13 12 11 10 11 0.023
Sector Servicios 44 44 44 44 45 44 44 44 47 49 45 0.016
Com. y Man. 11 11 11 11 11 11 11 11 11 12 11 0.003
Tra.y Alm. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.002
Alo. y Rest. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Tel.y S. 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 1 0.003
Adm. P. 8 8 9 9 9 9 9 9 9 10 9 0.007
O. Se. 19 18 18 18 18 18 17 17 19 20 18 0.007

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 93 93 93 92 91 92 87 84 90 91 91 0.029
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 7 7 7 8 9 8 12 16 10 9 9 0.029

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 44 46 35 35 27 26 27 27 28 28 32 0.073
Ele. G.y Ag. 7 6 5 5 5 5 5 5 6 7 6 0.009
Cons. 49 48 60 60 68 69 68 68 66 65 62 0.077
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 25 26 24 25 25 25 25 25 24 24 25 0.006
Tra.y Alm. 10 10 10 9 9 9 9 9 9 9 9 0.004
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Tel.y S. 2 2 3 3 3 3 3 4 4 4 3 0.006
Adm. P. 17 17 20 20 20 20 20 20 20 21 20 0.013
0. Se. 43 41 41 40 40 40 39 40 40 40 40 0.010

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D2. ANCASH: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 62 61 59 56 54 56 55 48 52 52 56 0.041
Agr. y Gan. 3 4 3 0.002
Pes. y Acui. 2 3 1 2 1 1 2 0.009
Ext. y Gas. 55 54 53 50 47 51 50 44 47 47 50 0.035
Sector Transformacion 15 16 16 17 18 16 17 18 15 15 16 0.009
Manu. 10 0.005
Ele. G. y Ag. 0.002
Cons. 5 6 7 7 6 6 7 5 6 0.010
Sector Servicios 23 23 25 27 28 28 28 34 32 32 28 0.039
Com. y Man. 4 5 5 5 6 6 6 7 6 6 5 0.007
Tra. y Alm. 2 2 2 3 3 3 3 4 4 3 3 0.005
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 3 3 3 2 0.003
Tel.y S. 1 1 1 2 2 2 2 2 2 3 2 0.005
Adm. P. 3 3 3 4 4 4 4 5 5 5 4 0.008
O. Se. 11 10 11 12 12 11 11 14 13 13 12 0.011
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 5 5 5 7 7 6 6 8 7 7 6 0.009
Pes. y Acui. 5 5 5 3 5 3 4 1 2 3 4 0.015
Ext. y Gas. 89 89 89 90 88 91 90 91 91 91 90 0.009
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 60 55 51 46 53 53 55 49 53 56 53 0.039
Ele. G. y Ag. 12 11 11 11 10 11 10 12 14 15 12 0.015
Cons. 28 33 37 43 37 36 35 40 33 29 35 0.045
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 19 20 18 19 20 20 20 19 19 19 19 0.005
Tra. y Alm. 11 11 10 11 11 11 11 11 11 11 11 0.003
Alo. y Rest. 8 0.002
Tel.y S. 5 8 0.011
Adm. P. 11 11 13 13 13 13 14 14 14 14 13 0.011
O. Se. 47 45 45 44 42 41 40 41 40 40 42 0.024

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.

129



ANEXO D3. APURIMAC: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 43 34 28 23 23 22 20 20 25 67 31 0.147
Agr.y Gan. 14 16 17 17 17 17 16 16 15 6 15 0.033
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 28 18 11 6 5 5 4 5 10 61 15 0.178
Sector Transformacion 12 14 15 21 21 24 29 28 24 11 20 0.066
Manu. 4 5 5 5 5 4 4 4 4 0.010
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 2 1 1 0.002
Cons. 8 9 15 15 19 23 23 19 9 15 0.063
Sector Servicios 45 52 57 56 57 54 51 51 50 22 49 0.103
Com. y Man. 9 9 10 10 10 9 9 9 4 9 0.019
Tra. y Alm. 3 3 3 3 1 3 0.006
Alo. y Rest. 2 1 2 0.005
Tel.y S. 1 1 1 0.004
Adm. P. 10 11 12 12 12 11 10 10 10 5 10 0.022
O. Se. 22 25 28 27 27 26 25 25 24 11 24 0.050
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr.y Gan. 33 47 62 75 76 78 78 77 59 9 60 0.232
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 67 53 38 24 24 22 22 23 41 91 40 0.233
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 34 33 31 22 23 18 14 14 15 14 22 0.081
Ele. G. y Ag. 9 9 9 6 7 5 4 4 6 6 6 0.019
Cons. 57 58 61 72 70 77 81 82 79 80 72 0.098
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 18 18 17 17 18 18 18 18 17 17 18 0.005
Tra. y Alm. 5 0.002
Alo. y Rest. 0.001
Tel.y S. 2 3 3 3 3 3 3 4 4 4 0.005
Adm. P. 21 21 22 21 21 20 20 20 20 21 21 0.007
O. Se. 48 48 49 48 48 48 48 48 49 49 48 0.005

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D4. AREQUIPA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 35 38 37 36 35 33 31 28 30 43 34 0.042
Agr.y Gan. 8 7 7 7 7 7 7 7 6 7 0.006
Pes. y Acui. 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0.003
Ext. y Gas. 27 30 28 29 27 25 24 21 24 37 27 0.044
Sector Transformacion 25 24 24 24 24 25 26 27 24 20 24 0.019
Manu. 19 18 17 17 17 16 15 16 15 12 16 0.021
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 5 5 10 7 7 0.018
Sector Servicios 39 38 39 40 41 42 43 45 45 38 41 0.028
Com. y Man. 10 10 10 10 11 11 11 12 12 9 11 0.008
Tra. y Alm. 5 5 5 6 5 6 6 6 5 5 0.003
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Tel.y S. 3 0.005
Adm. P. 3 2 3 3 3 3 3 4 3 3 3 0.004
O. Se. 17 16 17 17 17 17 18 18 18 15 17 0.009
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 22 20 20 19 19 21 22 25 22 13 20 0.031
Pes. y Acui. 3 2 2 0 1 1 1 1 1 0 1 0.009
Ext. y Gas. 75 78 78 80 79 78 78 74 77 87 78 0.034
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 76 75 72 70 70 63 60 59 60 59 66 0.069
Ele. G. y Ag. 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 0.003
Cons. 19 20 24 26 26 32 35 37 35 36 29 0.069
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 26 26 25 26 26 26 26 26 25 25 26 0.005
Tra. y Alm. 14 13 12 13 13 13 13 12 13 13 13 0.004
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0.001
Tel.y S. 7 8 8 8 9 0.010
Adm. P. 7 6 7 8 8 8 8 8 8 8 0.005
O. Se. 43 43 43 42 41 41 41 40 41 41 41 0.012

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D5. AYACUCHO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR
AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES
ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 32 36 38 37 35 35 36 34 36 35 35 0.017
Agr. y Gan. 19 19 18 16 15 16 14 13 12 12 15 0.028
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 13 17 20 21 20 19 22 22 23 23 20 0.033
Sector Transformacién 20 18 18 18 20 20 21 20 19 17 19 0.011
Manu. 12 11 10 10 10 10 9 8 7 7 10 0.015
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 7 7 7 7 9 10 11 11 11 9 9 0.019
Sector Servicios 48 46 44 44 45 45 43 45 45 a7 45 0.016
Com. y Man. 11 10 10 10 10 11 10 11 10 10 10 0.003
Tra. y Alm. 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 0.001
Alo. y Rest. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Tel.y S. 2 2 2 2 2 2 3 3 3 3 2 0.006
Adm. P. 9 8 9 8 8 8 8 8 8 9 8 0.004
0. Se. 22 20 19 19 19 19 18 19 19 20 19 0.011

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 60 54 a7 44 42 45 38 37 34 33 43 0.086
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 40 46 53 56 58 55 62 63 66 67 57 0.086

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 61 60 57 56 53 48 42 40 39 43 50 0.085
Ele. G.y Ag. 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 0.003
Cons. 35 36 39 40 44 48 54 56 57 53 46 0.086
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 22 23 22 23 23 24 24 23 23 22 23 0.008
Tra.y Alm. 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 0.001
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Tel.y S. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Adm. P. 18 18 19 19 18 18 17 17 18 18 18 0.006
0. Se. 46 44 44 43 42 42 42 42 42 42 43 0.012

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D6. CAJAMARCA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR
AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES
ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 46 49 51 47 45 44 41 37 36 33 43 0.058
Agr. y Gan. 15 14 13 13 13 12 12 12 12 12 13 0.010
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 31 35 38 34 32 32 28 25 24 21 30 0.052
Sector Transformacién 16 15 14 15 16 17 18 18 17 17 16 0.012
Manu. 8 7 6 7 7 6 7 7 7 7 7 0.004
Ele. G.y Ag. 2 2 1 1 1 1 1 1 2 1 1 0.001
Cons. 7 7 7 7 8 9 10 10 9 9 8 0.012
Sector Servicios 38 36 35 38 39 39 42 45 a7 50 41 0.049
Com. y Man. 8 7 7 8 8 8 9 9 9 9 8 0.008
Tra. y Alm. 3 3 3 3 3 3 3 3 4 4 3 0.004
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Tel.y S. 1 2 2 2 2 2 2 3 3 3 2 0.006
Adm. P. 6 6 6 6 6 6 7 7 8 8 7 0.009
O. Se. 19 17 17 17 18 17 19 20 22 23 19 0.021

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 34 29 26 29 29 28 31 33 34 36 31 0.033
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 66 71 74 71 71 72 69 67 66 64 69 0.033

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 48 45 43 44 41 38 38 38 39 40 41 0.036
Ele. G.y Ag. 10 10 10 8 8 8 8 8 9 8 9 0.009
Cons. 42 46 a7 47 51 55 54 54 52 52 50 0.042
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 20 20 20 20 20 21 21 20 19 19 20 0.006
Tra. y Alm. 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 0.002
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0.001
Tel.y S. 4 4 5 5 5 5 5 6 6 6 5 0.008
Adm. P. 15 15 17 17 17 16 16 17 17 17 16 0.005
0. Se. 49 47 47 46 45 45 45 45 46 46 46 0.011

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D7. CUSCO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 42 41 48 49 52 49 53 53 53 54 49 0.046
Agr. y Gan. 8 8 7 7 6 6 5 5 5 5 6 0.014
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 34 33 40 42 45 42 48 48 49 49 43 0.059
Sector Transformacion 19 19 17 18 16 17 16 15 14 13 17 0.020
Manu. 12 11 9 8 7 6 5 5 5 8 0.024
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Cons. 6 7 8 9 8 10 10 9 8 7 8 0.012
Sector Servicios 39 40 35 33 32 34 31 32 33 33 34 0.030
Com. y Man. 8 9 7 7 7 8 7 7 7 7 7 0.006
Tra.y Alm. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.002
Alo. y Rest. 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.003
Tel.y S. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Adm. P. 5 5 4 4 4 4 3 4 4 4 4 0.004
O. Se. 16 15 14 13 12 12 11 12 12 12 13 0.016
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 20 20 15 13 12 13 10 9 9 9 13 0.043
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 80 80 85 87 88 87 90 91 91 91 87 0.043
Sector Transformacién 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 62 57 51 47 46 40 37 35 37 38 45 0.093
Ele. G.y Ag. 5 5 5 4 4 4 4 4 7 9 5 0.017
Cons. 32 38 45 49 49 57 59 61 56 53 50 0.092
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 22 22 21 22 22 22 23 22 22 21 22 0.005
Tra. y Alm. 11 11 11 12 12 12 12 12 12 12 12 0.005
Alo. y Rest. 12 12 12 11 12 12 12 12 12 12 12 0.004
Tel.y S. 4 4 5 5 5 5 6 6 6 7 5 0.009
Adm. P. 12 12 12 12 12 12 11 11 11 11 12 0.005
O. Se. 40 39 39 38 37 36 36 36 36 36 37 0.016

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D8. HUANCAVELICA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR
AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES
ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 34 36 34 33 33 32 30 30 26 23 31 0.039
Agr.y Gan. 8 9 9 9 10 12 10 9 9 10 10 0.011
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.001
Ext. y Gas. 26 27 25 24 22 20 20 20 17 14 21 0.043
Sector Transformacion 38 36 37 38 37 38 38 38 40 41 38 0.016
Manu. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Ele. G.y Ag. 30 27 28 27 27 26 26 25 25 26 27 0.014
Cons. 6 7 7 9 7 10 10 12 13 13 9 0.025
Sector Servicios 28 28 29 29 30 31 32 32 33 35 31 0.024
Com. y Man. 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 0.005
Tra. y Alm. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Alo. y Rest. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Tel.y S. 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Adm. P. 7 7 8 8 8 8 8 9 9 10 8 0.009
0. Se. 14 14 14 14 14 14 15 14 15 16 14 0.008

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 22 25 27 27 32 37 33 31 36 41 31 0.059
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0.002
Ext. y Gas. 78 75 73 72 68 62 66 68 64 58 68 0.062

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 0.003
Ele. G.y Ag. 78 76 76 71 75 70 68 65 63 64 71 0.055
Cons. 17 19 19 24 20 26 27 31 33 31 25 0.057
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 14 14 14 14 15 16 16 15 15 14 15 0.008
Tra.y Alm. 6 7 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.001
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Tel.y S. 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.004
Adm. P. 25 25 28 28 28 27 27 28 27 28 27 0.012
O. Se. 50 49 a7 a7 46 46 46 45 46 45 47 0.017

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D9. HUANUCO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO
BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 31 30 28 27 26 25 26 25 27 26 27 0.021
Agr. y Gan. 23 22 22 19 19 18 18 19 18 17 19 0.021
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 8 8 7 8 7 6 7 7 9 9 8 0.010
Sector Transformacion 17 18 18 18 19 21 20 19 18 19 19 0.011
Manu. 10 10 10 10 9 9 8 7 7 6 9 0.014
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 0.004
Cons. 6 8 8 8 9 12 11 11 11 11 9 0.020
Sector Servicios 53 52 53 54 55 55 55 55 54 55 54 0.012
Com. y Man. 12 12 12 13 13 13 13 13 12 12 13 0.003
Tra.y Alm. 7 6 6 7 7 7 7 7 6 6 7 0.002
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.000
Tel.y S. 2 2 3 3 3 3 3 3 4 4 3 0.006
Adm. P. 9 8 10 10 10 10 10 10 10 10 10 0.006
0. Se. 20 19 20 20 20 19 19 20 19 19 20 0.004

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 75 74 76 70 74 74 72 73 67 64 72 0.039
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 25 26 24 30 26 26 28 27 33 36 28 0.039

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 62 54 52 52 50 42 41 38 36 33 46 0.094
Ele. G.y Ag. 4 4 4 4 4 3 3 3 3 11 4 0.023
Cons. 34 42 44 44 46 55 56 59 61 56 50 0.089
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 23 24 23 24 23 24 24 23 23 22 23 0.005
Tra.y Alm. 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 0.003
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0.001
Tel.y S. 4 4 5 5 5 6 6 6 7 7 5 0.010
Adm. P. 16 16 18 18 18 18 17 18 18 18 18 0.007
O. Se. 39 38 38 36 36 36 35 36 36 36 36 0.012

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D10. ICA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 27 28 27 26 28 28 28 29 30 29 28 0.013
Agr. y Gan. 15 14 13 13 13 14 13 13 13 13 13 0.008
Pes. y Acui. 2 2 3 1 3 1 1 1 2 1 2 0.008
Ext. y Gas. 10 12 11 12 13 13 14 15 16 16 13 0.021
Sector Transformacion 33 37 38 38 36 34 36 34 33 32 35 0.021
Manu. 27 26 26 26 25 23 22 21 20 19 24 0.028
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 0.002
Cons. 5 10 11 11 10 10 13 12 12 11 10 0.021
Sector Servicios 39 35 35 36 35 37 36 37 37 38 37 0.013
Com. y Man. 9 9 8 9 9 9 9 9 9 10 9 0.003
Tra. y Alm. 7 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.003
Alo. y Rest. 2 1 1 1 1 2 2 2 2 2 1 0.001
Tel.y S. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3 2 0.004
Adm. P. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.002
O. Se. 17 15 15 14 14 14 14 14 14 15 15 0.008
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 57 50 50 50 46 49 45 45 42 45 48 0.042
Pes. y Acui. 7 7 10 4 10 4 3 3 5 2 6 0.028
Ext. y Gas. 37 43 40 46 45 47 51 52 52 54 47 0.057
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 81 69 69 68 70 68 62 62 61 61 67 0.063
Ele. G.y Ag. 3 3 3 2 3 3 3 3 4 5 3 0.007
Cons. 16 28 28 30 27 29 36 35 35 35 30 0.061
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 24 25 24 24 25 25 25 25 25 25 25 0.006
Tra. y Alm. 18 18 17 17 18 17 17 17 17 17 17 0.004
Alo. y Rest. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.001
Tel.y S. 4 5 5 5 5 6 6 6 7 7 6 0.009
Adm. P. 8 7 9 9 9 9 9 9 9 9 9 0.005
O. Se. 43 41 42 40 39 39 38 39 39 38 40 0.016

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D11. JUNIN: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdémica/Afio

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 27 29 31 31 29 29 27 33 40 38 31 0.044
Agr. y Gan. 10 11 11 12 13 12 11 9 8 9 10 0.014
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 18 19 19 19 17 17 16 24 32 29 21 0.055
Sector Transformacion 30 28 20 19 19 20 21 18 16 15 21 0.048
Manu. 21 19 11 9 9 9 9 8 6 11 0.050
Ele. G.y Ag. 3 3 3 3 3 3 3 3 0.002
Cons. 6 6 7 8 8 8 7 7 0.008
Sector Servicios 43 43 49 51 52 52 52 49 44 47 48 0.038
Com. y Man. 11 11 12 13 14 14 14 13 11 12 13 0.013
Tra.y Alm. 6 0.005
Alo. y Rest. 2 0.002
Tel.y S. 3 0.006
Adm. P. 6 6 6 6 6 6 5 6 6 0.005
O. Se. 17 17 19 19 19 19 19 18 16 17 18 0.012
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 36 37 37 38 43 41 40 27 21 23 34 0.078
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.001
Ext. y Gas. 64 63 63 62 57 58 59 73 79 77 66 0.078
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 70 67 52 46 45 44 45 43 41 42 50 0.105
Ele. G.y Ag. 10 10 14 15 17 15 14 15 16 15 14 0.022
Cons. 20 23 34 38 38 40 41 42 43 43 36 0.084
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 25 26 25 26 27 27 27 26 26 25 26 0.008
Tra. y Alm. 15 15 13 14 14 14 14 14 14 13 14 0.005
Alo. y Rest. 4 5 4 4 5 0.001
Tel.y S. 4 5 5 5 6 6 6 6 7 7 6 0.010
Adm. P. 11 11 12 12 12 12 12 12 12 12 12 0.004
O. Se. 40 39 40 38 38 37 37 37 37 37 38 0.013

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D12. LA LIBERTAD: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 34 34 32 30 30 30 28 27 27 26 30 0.030
Agr. y Gan. 15 15 15 15 15 14 14 14 14 14 15 0.004
Pes. y Acui. 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0.003
Ext. y Gas. 18 18 17 15 14 14 13 12 12 11 14 0.025
Sector Transformacion 23 23 22 24 24 24 25 25 24 23 24 0.008
Manu. 17 17 16 17 17 17 17 17 16 16 17 0.005
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Cons. 5 5 5 6 6 6 7 7 7 6 6 0.007
Sector Servicios 43 44 45 46 47 47 47 49 50 51 47 0.025
Com. y Man. 10 10 10 10 10 11 11 11 11 11 10 0.005
Tra. y Alm. 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.003
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Tel.y S. 3 3 3 3 4 4 4 4 5 4 0.007
Adm. P. 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 0.004
O. Se. 19 19 20 20 20 19 20 20 21 21 20 0.007
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr.y Gan. 43 43 46 49 51 49 50 53 53 55 49 0.041
Pes. y Acui. 4 3 2 2 2 2 3 1 1 2 2 0.008
Ext. y Gas. 53 54 52 48 46 49 46 46 46 43 48 0.036
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 75 74 73 71 72 72 70 68 67 68 71 0.027
Ele. G. y Ag. 3 3 4 4 4 3 3 4 5 5 4 0.007
Cons. 22 22 23 25 24 25 27 28 28 27 25 0.023
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 22 23 22 22 23 23 23 22 22 22 22 0.005
Tra. y Alm. 13 13 12 13 13 13 13 13 13 12 13 0.004
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0.001
Tel.y S. 6 7 7 7 8 8 8 9 9 10 8 0.011
Adm. P. 9 8 10 10 9 9 9 10 9 10 9 0.004
O. Se. 45 44 45 43 43 42 42 42 42 42 43 0.013

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.

139



ANEXO D13. LAMBAYEQUE: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdémica/Afio

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 12 12 12 11 10 10 9 9 9 9 10 0.014
Agr. y Gan. 11 12 12 11 10 10 8 8 9 8 10 0.014
Pes. y Acui. 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0.002
Ext. y Gas. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Sector Transformacién 19 20 20 21 21 22 21 21 20 20 20 0.008
Manu. 12 12 12 12 12 11 11 11 10 10 11 0.007
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 9 9 9 9 8 8 0.011
Sector Servicios 69 68 68 68 69 68 70 71 70 71 69 0.012
Com. y Man. 19 19 18 19 19 19 20 19 19 19 19 0.004
Tra. y Alm. 8 8 7 8 8 8 8 8 8 8 8 0.003
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Tel.y S. 4 4 4 5 5 5 5 6 6 5 0.008
Adm. P. 6 6 7 7 7 7 7 7 7 7 6 0.004
0. Se. 31 29 29 28 28 27 28 29 28 29 29 0.009
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 94 94 94 94 95 95 94 93 91 89 93 0.019
Pes. y Acui. 4 4 4 3 2 2 2 3 6 7 4 0.018
Ext. y Gas. 2 2 2 3 3 3 4 4 3 3 3 0.006
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 62 62 58 58 56 53 53 53 51 51 56 0.044
Ele. G.y Ag. 6 6 5 5 5 5 5 5 6 6 5 0.006
Cons. 31 32 37 37 39 43 43 43 43 43 39 0.046
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 27 28 27 28 28 28 28 27 27 27 28 0.006
Tra. y Alm. 11 11 11 11 12 11 11 11 11 11 11 0.003
Alo. y Rest. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.000
Tel.y S. 6 6 6 7 7 7 7 8 8 7 0.010
Adm. P. 8 8 10 10 9 10 9 10 10 10 0.006
0. Se. 44 42 43 41 41 40 40 40 40 40 41 0.015

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D14. LIMA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdémica/Afio

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 4 0.004
Agr. y Gan. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Pes. y Acui. 0 0 0 0.001
Ext. y Gas. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Sector Transformacion 30 30 29 30 30 29 29 28 27 26 29 0.013
Manu. 22 22 21 21 21 21 21 20 19 18 21 0.012
Ele. G.y Ag. 2 2 0.002
Cons. 0.004
Sector Servicios 66 66 67 66 66 67 67 68 69 70 67 0.015
Com. y Man. 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 0.001
Tra.y Alm. 6 6 6 6 7 7 7 7 7 7 0.003
Alo. y Rest. 4 4 4 0.002
Tel.y S. 4 5 5 5 5 5 5 5 6 6 0.005
Adm. P. 5 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.003
O. Se. 33 32 33 32 31 31 31 32 33 34 32 0.008
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 46 45 52 51 47 51 49 49 49 52 49 0.024
Pes. y Acui. 7 8 8 4 9 4 6 3 4 3 6 0.022
Ext. y Gas. 47 a7 40 45 44 45 45 47 47 45 45 0.022
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 74 74 72 72 72 70 71 70 71 71 72 0.013
Ele. G. y Ag. 6 6 7 7 7 7 7 8 8 9 7 0.008
Cons. 20 20 21 22 21 22 22 22 21 20 21 0.008
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 20 20 19 20 20 20 20 19 19 19 20 0.005
Tra. y Alm. 10 10 10 10 10 10 10 10 10 0.003
Alo. y Rest. 6 7 7 7 7 7 7 0.002
Tel.y S. 8 8 8 0.006
Adm. P. 8 8 8 8 8 8 0.004
O. Se. 50 49 49 48 47 47 47 48 48 48 48 0.010

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D15. LORETO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 44 43 42 42 35 35 36 36 32 20 37 0.070
Agr. y Gan. 8 7 7 7 8 8 8 8 9 10 8 0.009
Pes. y Acui. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.003
Ext. y Gas. 35 34 33 33 27 26 27 27 23 9 27 0.076
Sector Transformacién 11 12 11 11 13 13 12 11 12 13 12 0.008
Manu. 8 9 7 7 8 8 7 7 8 8 8 0.005
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 2 2 2 3 4 4 3 3 3 3 3 0.007
Sector Servicios 45 46 47 47 52 52 52 53 56 67 52 0.065
Com. y Man. 13 14 14 14 15 16 16 16 17 20 15 0.019
Tra.y Alm. 4 4 4 4 5 4 4 4 5 6 4 0.005
Alo. y Rest. 2 2 2 2 3 3 3 3 3 4 3 0.004
Tel.y S. 1 2 2 2 2 2 2 2 3 4 2 0.006
Adm. P. 5 6 6 6 7 7 7 7 7 9 7 0.009
O. Se. 18 18 19 18 20 20 20 20 22 26 20 0.023
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 17 17 18 18 22 23 24 23 27 50 24 0.098
Pes. y Acui. 3 3 3 3 3 2 2 2 2 5 3 0.008
Ext. y Gas. 80 80 79 79 75 74 74 75 70 45 73 0.103
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 71 73 69 65 61 62 62 64 66 66 66 0.041
Ele. G.y Ag. 9 9 10 10 9 8 9 10 10 11 9 0.008
Cons. 20 18 21 25 31 30 29 26 24 24 25 0.043
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 30 30 29 30 30 30 31 30 30 29 30 0.005
Tra. y Alm. 9 9 9 9 9 9 9 9 8 9 9 0.002
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 6 6 6 6 6 5 0.002
Tel.y S. 3 3 4 4 4 4 4 5 5 5 4 0.007
Adm. P. 12 12 13 14 13 13 13 13 13 13 13 0.005
O. Se. 41 40 40 39 39 38 38 38 38 39 39 0.011

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D16. MADRE DE DIOS: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 58 56 56 56 59 45 50 39 49 53 52 0.064
Agr. y Gan. 5 6 6 6 5 7 7 7 6 6 6 0.007
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 53 50 50 50 54 38 44 32 42 47 46 0.070
Sector Transformacion 12 12 13 13 11 14 12 16 12 12 13 0.013
Manu. 6 7 5 5 5 7 6 7 5 5 6 0.008
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Cons. 4 4 7 7 6 7 6 8 7 7 6 0.012
Sector Servicios 30 32 31 31 30 41 37 45 39 36 35 0.053
Com. y Man. 9 10 9 10 9 13 12 14 12 10 11 0.017
Tra. y Alm. 3 4 4 4 4 5 4 5 4 4 4 0.005
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 0.004
Tel.y S. 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 1 0.004
Adm. P. 3 3 3 3 3 4 4 5 4 4 4 0.006
O. Se. 11 11 11 11 11 14 13 16 14 13 13 0.018
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr.y Gan. 9 10 11 11 9 15 13 19 13 11 12 0.030
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 91 89 89 89 91 85 87 81 87 88 88 0.030
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 56 55 43 41 45 47 46 42 42 38 46 0.059
Ele. G. y Ag. 8 9 5 4 5 5 6 5 6 6 6 0.014
Cons. 36 36 52 54 50 48 49 52 52 56 49 0.071
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 30 31 30 31 31 31 32 31 30 29 31 0.007
Tra. y Alm. 12 12 11 12 12 11 12 11 11 11 12 0.003
Alo. y Rest. 7 7 7 7 7 7 7 7 7 0.003
Tel.y S. 3 3 0.006
Adm. P. 10 10 11 11 11 11 10 10 10 11 10 0.005
O. Se. 38 36 36 35 35 35 35 36 36 36 36 0.009

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D17. MOQUEGUA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 43 39 40 39 35 36 33 34 33 31 36 0.039
Agr. y Gan. 1 1 1 1 0.001
Pes. y Acui. 0.006
Ext. y Gas. 40 36 38 37 33 34 31 32 32 29 34 0.035
Sector Transformacion 46 50 48 49 51 49 54 51 52 54 50 0.026
Manu. 37 43 41 40 43 41 44 44 44 43 42 0.022
Ele. G.y Ag. 4 4 4 4 3 2 3 1 2 5 3 0.011
Cons. 5 4 4 5 5 6 6 6 6 6 5 0.010
Sector Servicios 11 11 11 12 14 15 14 15 15 15 13 0.017
Com. y Man. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.003
Tra. y Alm. 2 2 1 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Alo. y Rest. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Tel.y S. 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Adm. P. 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 2 0.004
O. Se. 5 5 5 5 6 6 6 6 6 6 5 0.006
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 3 0.005
Pes. y Acui. 6 4 2 3 4 2 1 2 2 2 3 0.014
Ext. y Gas. 92 94 95 95 93 95 95 95 95 95 94 0.011
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 82 85 84 82 84 83 83 85 85 80 83 0.018
Ele. G. y Ag. 8 8 8 8 6 5 6 2 3 8 6 0.022
Cons. 10 7 8 10 10 13 11 12 11 12 10 0.017
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 15 15 14 15 15 15 16 16 16 15 15 0.003
Tra. y Alm. 15 14 13 13 14 13 13 13 13 13 13 0.007
Alo. y Rest. 7 7 7 7 7 8 8 8 8 8 0.002
Tel.y S. 4 4 5 5 5 6 6 6 5 0.008
Adm. P. 16 16 19 19 19 19 18 18 18 17 18 0.012
O. Se. 43 43 42 41 40 40 40 40 40 40 41 0.013

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D18. PASCO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdémica/Afio

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 81 79 77 73 72 70 68 69 68 68 72 0.049
Agr. y Gan. 4 5 5 6 6 7 7 6 7 7 6 0.009
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 76 74 72 68 65 64 61 62 61 61 66 0.058
Sector Transformacion 6 7 7 8 8 8 10 9 10 9 8 0.015
Manu. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 2 1 2 1 1 1 1 0.002
Cons. 3 4 4 5 4 5 7 6 7 6 5 0.013
Sector Servicios 13 15 16 19 20 21 22 22 22 23 19 0.035
Com. y Man. 3 3 3 4 5 5 5 5 5 5 4 0.007
Tra. y Alm. 1 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.003
Alo. y Rest. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Tel.y S. 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Adm. P. 2 2 3 3 3 4 4 4 4 4 3 0.007
O. Se. 6 7 7 8 9 9 9 9 10 10 8 0.013
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 5 6 7 8 9 9 10 9 10 10 8 0.018
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 95 94 93 92 91 91 90 91 90 90 92 0.018
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 26 26 23 24 28 25 21 21 19 20 23 0.030
Ele. G.y Ag. 18 17 18 15 20 17 15 15 14 13 16 0.022
Cons. 56 57 58 60 53 58 65 63 67 67 60 0.050
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 22 23 21 22 22 22 22 22 21 21 22 0.006
Tra.y Alm. 10 10 10 10 10 9 10 9 9 9 10 0.003
Alo. y Rest. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0.001
Tel.y S. 3 3 3 3 4 4 4 4 4 5 4 0.007
Adm. P. 14 14 16 17 16 17 17 17 17 17 16 0.011
O. Se. 47 46 45 44 43 43 43 43 44 43 44 0.014

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.

145




ANEXO D19. PIURA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 29 28 29 30 28 26 24 26 24 24 27 0.023
Agr.y Gan. 9 8 8 9 8 9 9 8 9 10 8 0.007
Pes. y Acui. 3 3 2 3 3 3 3 2 3 0.004
Ext. y Gas. 17 17 19 18 17 14 12 16 13 12 16 0.026
Sector Transformacion 24 24 22 22 23 24 25 24 25 23 24 0.009
Manu. 17 17 16 15 16 16 16 15 15 14 16 0.010
Ele. G. y Ag. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Cons. 5 5 5 6 7 8 7 6 0.011
Sector Servicios 47 48 48 48 48 50 51 50 51 53 49 0.018
Com. y Man. 13 13 12 13 13 14 14 13 13 14 13 0.006
Tra. y Alm. 6 6 6 7 7 7 7 7 7 7 0.004
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Tel.y S. 2 2 2 3 3 3 3 3 3 0.005
Adm. P. 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.003
O. Se. 19 19 20 19 19 19 20 19 20 20 19 0.004
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 30 29 27 29 27 33 38 29 36 41 32 0.049
Pes. y Acui. 9 9 8 10 13 10 11 10 11 10 10 0.013
Ext. y Gas. 61 62 65 60 60 56 51 60 53 49 58 0.051
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 72 72 69 68 71 68 65 64 61 61 67 0.041
Ele. G. y Ag. 7 7 7 7 7 7 5 6 7 7 7 0.006
Cons. 21 21 24 25 23 26 30 30 32 31 26 0.042
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 27 27 25 26 26 27 27 27 26 26 26 0.006
Tra. y Alm. 14 14 12 13 14 14 14 14 14 14 13 0.005
Alo. y Rest. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.001
Tel.y S. 4 4 4 5 5 5 5 6 6 6 5 0.008
Adm. P. 11 11 12 12 11 11 11 11 11 11 11 0.005
O. Se. 41 40 42 40 39 38 38 38 38 38 39 0.012

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D20. PUNO: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 30 30 29 27 25 24 24 24 24 26 26 0.025
Agr.y Gan. 16 16 16 16 15 15 15 15 16 15 15 0.007
Pes. y Acui. 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0.002
Ext. y Gas. 13 14 12 10 10 10 0.022
Sector Transformacion 18 19 19 21 21 21 22 21 19 19 20 0.014
Manu. 10 10 9 10 10 10 10 8 0.007
Ele. G.y Ag. 2 2 2 1 0.002
Cons. 8 10 11 11 10 0.016
Sector Servicios 52 52 52 53 54 55 54 55 57 55 54 0.018
Com. y Man. 11 11 11 12 12 12 12 12 12 12 12 0.005
Tra.y Alm. 8 8 8 8 8 0.004
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 0.001
Tel.y S. 3 3 3 3 4 0.006
Adm. P. 8 8 8 8 8 8 0.003
O. Se. 23 22 23 22 22 22 22 22 23 22 22 0.004
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 55 53 56 60 61 61 62 64 65 58 59 0.041
Pes. y Acui. 1 2 1 1 2 3 3 2 3 3 2 0.008
Ext. y Gas. 45 46 42 38 37 36 35 34 32 39 38 0.046
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 57 54 48 48 47 47 44 42 45 42 48 0.049
Ele. G.y Ag. 11 10 9 7 8 7 7 7 8 7 8 0.013
Cons. 32 36 43 44 45 46 49 50 46 51 44 0.061
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 21 22 21 22 22 22 22 22 22 21 22 0.004
Tra. y Alm. 13 13 13 14 14 14 14 14 14 14 14 0.004
Alo. y Rest. 4 4 4 0.001
Tel.y S. 3 4 4 4 5 5 5 6 6 7 5 0.011
Adm. P. 14 14 14 14 14 14 14 14 14 14 14 0.002
O. Se. 44 43 44 42 41 41 41 40 40 40 42 0.016

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D21. SAN MARTIN: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR

AGREGADO BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES

ECONOMICAS, SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en

porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 28 28 28 28 28 27 26 26 27 27 27 0.007
Agr. y Gan. 27 27 27 27 27 26 25 25 26 26 26 0.007
Pes. y Acui. 0 0 0 0.000
Ext. y Gas. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Sector Transformacion 19 21 20 20 19 21 21 21 21 19 20 0.009
Manu. 12 11 11 11 11 10 11 10 10 10 11 0.006
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.002
Cons. 10 10 10 10 9 9 0.014
Sector Servicios 53 51 52 52 53 51 53 52 52 53 52 0.007
Com. y Man. 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 0.002
Tra. y Alm. 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Alo. y Rest. 3 3 3 3 3 3 3 3 0.001
Tel.y S. 2 3 3 3 0.004
Adm. P. 8 9 9 9 9 9 8 0.005
O. Se. 25 24 24 24 24 22 23 23 23 23 23 0.008
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 96 97 97 96 96 97 97 97 97 97 97 0.003
Pes. y Acui. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.001
Ext. y Gas. 4 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0.003
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 59 54 55 55 58 49 49 49 47 50 53 0.042
Ele. G.y Ag. 6 5 6 6 4 3 3 3 3 4 4 0.012
Cons. 35 40 39 39 39 48 48 48 50 46 43 0.052
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 22 23 22 23 23 23 24 23 23 22 23 0.004
Tra. y Alm. 5 5 0.003
Alo. y Rest. 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 0.001
Tel.y S. 5 6 0.008
Adm. P. 15 15 16 16 17 17 16 17 17 17 16 0.008
0. Se. 47 46 47 45 44 43 43 43 43 44 45 0.015

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —

2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D22. TACNA: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 54 49 46 47 45 42 41 43 47 42 45 0.040
Agr. y Gan. 5 4 5 5 5 5 7 4 4 5 0.009
Pes. y Acui. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.002
Ext. y Gas. 48 42 42 41 39 36 35 36 42 38 40 0.041
Sector Transformacion 12 14 13 13 14 14 15 14 12 14 14 0.010
Manu. 4 4 5 5 4 0.003
Ele. G.y Ag. 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 7 8 8 8 9 0.008
Sector Servicios 34 38 41 40 42 44 44 43 41 43 41 0.032
Com. y Man. 9 10 10 10 11 12 12 12 11 11 11 0.010
Tra.y Alm. 6 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7 0.004
Alo. y Rest. 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 0.002
Tel.y S. 2 2 2 2 2 3 3 3 3 3 2 0.005
Adm. P. 3 4 5 4 5 5 5 4 5 4 0.005
O. Se. 13 14 16 15 15 16 16 15 15 15 15 0.008
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 9 12 8 11 11 13 12 16 9 10 11 0.023
Pes. y Acui. 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.004
Ext. y Gas. 90 86 91 88 88 86 86 83 90 89 88 0.024
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 35 34 32 35 37 34 33 35 36 31 34 0.019
Ele. G.y Ag. 7 7 8 7 7 8 7 8 8 7 8 0.003
Cons. 58 59 60 58 55 58 60 57 56 62 58 0.020
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 26 26 25 26 26 27 27 27 26 26 26 0.007
Tra. y Alm. 18 18 16 17 17 17 17 17 17 17 17 0.006
Alo. y Rest. 4 4 4 4 4 4 0.002
Tel.y S. 5 5 5 6 6 6 7 7 8 6 0.009
Adm. P. 9 10 12 11 11 11 11 11 11 11 11 0.006
O. Se. 39 38 39 37 37 36 35 35 35 35 37 0.013

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D23. TUMBES: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO
BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 27 33 35 37 30 28 27 27 25 22 29 0.046
Agr. y Gan. 7 7 7 7 8 8 7 8 7 7 7 0.006
Pes. y Acui. 7 6 6 6 7 5 7 5 4 3 5 0.013
Ext. y Gas. 13 21 22 24 15 16 13 15 14 11 16 0.043
Sector Transformacién 20 17 18 17 17 20 19 20 19 19 19 0.012
Manu. 11 9 9 7 8 8 9 9 10 11 9 0.012
Ele. G. y Ag. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.001
Cons. 8 8 8 8 9 11 10 9 8 8 9 0.010
Sector Servicios 53 49 48 46 53 52 54 53 56 59 52 0.038
Com. y Man. 16 15 14 15 18 18 18 17 18 19 17 0.015
Tra. y Alm. 6 5 5 5 5 5 5 5 6 6 5 0.004
Alo. y Rest. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0.001
Tel.y S. 3 3 3 3 3 3 4 4 4 5 3 0.007
Adm. P. 6 6 6 6 7 7 7 7 7 8 7 0.006
0. Se. 21 19 18 16 18 18 18 18 19 20 19 0.013

Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva

Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.

Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 27 20 20 19 28 27 24 29 29 34 26 0.047
Pes. y Acui. 26 18 17 16 22 17 26 17 15 16 19 0.044
Ext. y Gas. 47 62 63 65 50 56 49 54 56 50 55 0.064

Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 55 49 49 44 44 42 46 48 54 56 49 0.050
Ele. G. y Ag. 5 6 5 5 5 4 4 4 4 4 5 0.008
Cons. 40 45 46 51 51 55 50 48 42 40 47 0.050
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 30 31 30 32 33 34 33 33 32 32 32 0.013
Tra.y Alm. 1 11 10 10 10 10 10 10 10 10 10 0.006
Alo. y Rest. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.001
Tel.y S. 5 5 6 6 6 6 7 7 7 8 6 0.010
Adm. P. 11 11 13 13 13 13 13 13 13 13 13 0.008
0. Se. 39 38 37 35 34 34 34 34 35 34 35 0.020

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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ANEXO D24. UCAYALI: ESTRUCTURA PRODUCTIVA DEL VALOR AGREGADO

BRUTO DEPARTAMENTAL POR SECTORES Y ACTIVIDADES ECONOMICAS,

SEGUN ANO: 2007 — 2016 (a precios constantes de 2007, en porcentajes)

Peso Relativo con respecto al Valor Agregado Bruto Regional

Sector y Actividad Econdmica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
VAB Departamental 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Sector Extractivo 22 20 21 18 19 21 18 16 18 15 19 0.022
Agr. y Gan. 11 11 11 11 10 10 8 9 9 10 0.011
Pes. y Acui. 1 1 0 0 0 0 0 0.002
Ext. y Gas. 10 7 11 9 6 6 0.015
Sector Transformacion 27 28 27 27 26 25 26 26 24 25 26 0.013
Manu. 20 20 18 19 19 17 17 17 16 15 18 0.016
Ele. G.y Ag. 2 1 1 0.004
Cons. 8 0.009
Sector Servicios 51 52 53 54 55 54 56 58 58 60 55 0.030
Com. y Man. 16 16 16 17 17 17 18 18 17 18 17 0.008
Tra. y Alm. 4 4 4 4 4 4 4 4 4 0.002
Alo. y Rest. 3 4 4 4 4 4 4 4 4 0.002
Tel.y S. 3 3 3 4 4 4 3 0.007
Adm. P. 7 8 7 7 7 8 7 8 7 0.006
O. Se. 20 20 20 20 20 19 20 21 21 22 20 0.009
Peso Relativo con respecto a la Estructura Productiva
Sector y Actividad Econémica/Afio | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Promedio | Desv. Est.
Sector Extractivo 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Agr. y Gan. 51 54 54 58 50 47 47 58 52 57 53 0.041
Pes. y Acui. 5 4 3 3 3 2 3 3 3 3 3 0.007
Ext. y Gas. 44 42 43 39 47 51 50 39 45 40 44 0.043
Sector Transformacion 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Manu. 72 71 69 70 73 70 66 65 65 61 68 0.037
Ele. G. y Ag. 8 8 7 5 5 6 6 6 6 5 6 0.012
Cons. 19 21 24 25 23 24 28 29 28 34 25 0.043
Sector Servicios 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0
Com. y Man. 31 31 30 31 31 32 31 30 30 29 31 0.008
Tra. y Alm. 7 0.003
Alo. y Rest. 0.001
Tel.y S. 0.010
Adm. P. 12 12 14 14 13 13 13 13 13 13 13 0.007
O. Se. 39 38 38 36 36 36 36 36 37 37 37 0.011

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. Valor Agregado Bruto Departamental: 2007 —
2016. Elaboracion Propia.
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