UNIVERSIDAD

o
m
0
2
>
=
>
g
>
e

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CAJAMARCA
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

Escuela Académico Profesional De Derecho

XVIIl PROGRAMA DE ACTUALIZACION PROFESIONAL

TRABAJO DE SUFICIENCIA PROFESIONAL
PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE
ABOGADO

ANALISIS JURIDICO PENAL DEL DERECHO A LA LIBERTAD DE
EXPRESION Y SU CONFLICTO CON LOS DELITOS CONTRA EL
HONOR

PRESENTADO POR:
CLAUDIO DAVID QUISPE TAPIA

Cajamarca, abril de 2019



AGRADECIMIENTO/DEDICATORIA

Debo iniciar este trabajo agradeciendo a mis
padres, quienes nunca dejaron que me
desvie del camino del bien, a mis hermanos
por siempre apoyarme y a mi hija quien es el
motivo para seguir luchando dia a dia en la

vida.



ABREVIATURAS
art.: Articulo
arts.: Articulos
Exp.: Expediente
CP: Cédigo Penal
AP: Acuerdo Plenario
TC: Tribunal Constitucional
MP: Ministerio Publico

CNM: Consejo Nacional de la Magistratura



INDICE

Portada
Dedicatoria
Abreviaturas
indice
Introduccion
CAPITULO PRIMERO: ASPECTOS METODOLOGICOS

1.1. Descripcion del Tema
1.2. Justificacion
1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo General
1.3.2. Objetivos Especificos
1.4. Metodologia

CAPITULO SEGUNDO: MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del Problema
2.1.1. Disyuntiva entre honor y libertad de expresion.
2.1.2. Ultima ratio: razon del derecho penal.
2.1.3. Sentencia del vigésimo séptimo juzgado penal de la corte
superior de Justicia de Lima.
2.2.Bases teoricas.
2.2.1. Concepto del bien juridico honor.
a) Teoria factica o psicologica del honor
b) Teoria normativa del honor
c) Tesis factico normativas.
2.2.2. Concepto de libertad de expresiéon
a) Libertad de expresion
b) Libertad de Prensa
c) Derecho de la informacién
d) Derecho a la informacién

e) Derecho de acceso a la informacion

~N b~ W0ON R

10
11
11
11
11

13
13
15

16
18
18
19
19
20
21
22
22
23
23
23



2.2.3. Definicién de términos basicos
a) Sistema juridico
b) Derecho penal
CAPITULO TERCERO: DISCUSION Y ANALISIS DE RESULTADOS

3.1. Analisis juridico de la disyuntiva entre el derecho al honor y la
libertad de expresion.
3.1.1. ¢ Colisionamos derechos fundamentales?

3.2. ¢ Es el derecho penal la via para tutelar los delitos contra el honor?

CONCLUSIONES
RECOMENDACIONES
BIBLIOGRAFIA
ANEXOS

24
24
25

26
26

28
29
30
31



ANALISIS JURIDICO PENAL DEL DERECHO A LA LIBERTAD DE EXPRESION Y
SU CONFLICTO CON LOS DELITOS CONTRA EL HONOR



INTRODUCCION

Con el transcurrir de los dias la sociedad nos ensefia que los individuos dependen
mucho de lo que ven, leen o escuchan; ello tiene como consecuencia que los medios
de comunicacion sean los ojos y oidos de la misma, pues todo lo que ellos informen
irdn creando una apreciacion determinada en cada uno de sus receptores, esto nos
haria pensar que los editores, escritores y periodistas tienen plena libertad para
manipular nuestra mente como ellos consideren conveniente; sin embargo, ello no es

asi.

Si bien el derecho a la libre expresién que les asiste genera en ellos la facilidad de
brindarnos la informacion que crean correcta, es también cierto que debe haber un
limite al derecho mencionado, el cual encuentra respaldo en los delitos contra el
honor, los mismos que son un freno al abuso del derecho a la libertad de expresion y
una proteccion a favor del individuo al que se pretenda eventualmente denigrar u

ofender.

Ahora bien, el derecho a la libre expresion tiene una mayor incidencia y/o aplicacion
en la prensa, denominada también el “cuarto poder del Estado”, que tiene como uno
de sus fines el proteger al individuo de posibles abusos por parte del mismo,
mediante la informacién pertinente, asi como también ser fiscalizadores de los
funcionarios publicos y los actos en contra de las funciones que se les han sido
confiadas, empero, lo cual no implica tener carta abierta o un ejercicio libertino de
dicho derecho, por el contrario, el cumplimiento de dicha labor no deben denigrar la

honra de las personas sin una justificacion.

Por su parte, el Derecho al Honor es un concepto muy dificil de explicar, ya que
podemos decir que es la auto valoracion de cada uno o también el concepto o la
valoracion que tienen los demas respecto a una persona, pero entonces, ¢como
sabemos que afecta a nuestro honor?, puede ser esto tan subjetivo, que no

podriamos llegar a obtener una respuesta correcta.



Y es que acaso es tan gravoso este delito que creemos que merece ser tutelado por
el derecho penal, o sera acaso que debe ser protegido por otra rama del derecho,

quiza una menos gravosa como la rama del derecho civil, por ejemplo.

En ese sentido, el presente trabajo tiene como finalidad abordar la probleméatica
antes precisada; por lo que se parte con establecer los lineamientos metodolégicos
empleados en la presente investigacion; en segundo lugar se fijaran conceptos sobre
el honor en sus diferentes concepciones, asi mismo se intentara conceptualizar el
derecho a la libertad de expresién y los tipos que de ella deviene para asi encontrar
el conflicto que existe entre ambos para finalmente analizar de forma critica,
imparcial y coherente el tema en cuestion; que permitan generar algunas

conclusiones y recomendaciones al respecto.



1.1.

CAPITULO PRIMERO

ASPECTOS METODOLOGICOS

DESCRIPCION DEL TEMA

Segun el Instituto Nacional de Estadistica e Informética (INEI) en su Sistema
de Documentacion Virtual de Investigaciones Estadisticas y de acuerdo a su
operacion estadistica: “Registro Nacional de Denuncias de Delitos y Faltas
2018 Base de datos 2017” en el ano 2017 se realizaron 158 denuncias por
delitos contra el honor a nivel Nacional y segun la operacién estadistica:
“‘Registro Nacional de Denuncias de Delitos y Faltas 2017 Base de datos
2016”, en el afio 2016 se realizaron 150 denuncias por delitos contra el honor
a nivel Nacional, es asi como hemos podido notar que con el transcurso de los
afos las personas publicas o no, ven afectado su honor por otras, ya sea por
algun comentario mal intencionado, una broma suelta entre amigos, o un

secreto que se dicen entre unos y otros.

Actualmente la probleméatica sefialada se desarrolla con méas frecuencia y
acaso podemos decir que es: ¢Gracias al crecimiento de los medios de
comunicacion y las redes sociales tales como Facebook, Twitter, Instagram
entre otros? La respuesta es si; Elvis Vizcarra refiere que, en el Perl existen
24 millones de usuarios activos de Redes Sociales, lo cual significa que el
73% de la poblacién esta conectada por estas plataformas y que se dio un
Crecimiento de 5% desde el 2018 (Vizacarra, 2019), si bien es cierto esto solo
hace referencia a Redes sociales recordemos que todos los medios de
comunicacién usan las mismas para llegar a mas personas, la justificacion
usual para vulnerar el honor de las personas es el “derecho a la libertad de
expresion”, pero ¢ sera cierto que este derecho a la libertad de expresion nos
faculta a ofender a otras personas sin ser sancionados?, y ¢sera correcto que

sea el derecho penal la rama encargada de analizar esta controversia?
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Estas interrogantes surgen con mayor frecuencia cuando se trata de
funcionarios publicos o personajes publicos y medios de comunicacion, en el
primer caso se da porgue mayormente no comparten sus ideales o fines
politicos y en el segundo con el simple fin de conseguir rating o seguidores si

se habla de redes sociales, pues como lo indica el profesor lvan Meini:

Resulta dificil cuestionar el poder que representan y el rol que cumplen los
medios de comunicacion en las sociedades modernas. y con ello nos hace
referencia que dentro de este contexto muchas veces la libertad de expresion
ha sido utilizada como escudo de impunidad detras del cual se han emitido
expresiones que han colisionado frontalmente con el derecho al honor,
dignidad y orden publico. (Meini Mendez, 2000, p. 180)

También haremos referencia que dentro de nuestro sistema ya se tienen
antecedentes de sentencias condenatoria, por lo que veremos si es el derecho

penal la via adecuada para tutelar estas acciones.
JUSTIFICACION

Hoy en dia nos damos cuenta que la sociedad en general aprovecha su
libertad de expresidon, ya sea para realizar buenos y malos comentarios, o
difundir noticias constructivas o denigrantes contra una 0 un grupo de
personas; siendo este ultimo aspecto el que se abordara en la presente
investigacion, por lo que se tratara de identificar los limites que revisten a
dicho derecho; y como o en qué medida es que un ejercicio indebido de este
puede generar afectaciones a otros derechos, como el derecho al honor, cada
uno de estos por supuesto derivados y desglosados en sus diferentes
modalidades.

Por otro lado, surge la interrogante o el cuestionamiento de si se puede
sancionar a las personas con penas tan gravosas como la pena privativa de
libertad, por ir en contra del derecho al honor; o es que deberia reformular el
ambito de proteccion y consecuencias en caso de su afectacion, ya que no se

puede, clasificar a estos “delitos” a la par de otros; como los delitos contra el
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cuerpo, la vida y la salud o contra el patrimonio, pues el delito al honor es un
bien juridico con un grado elevado de subjetividad como se describird; en el

transcurso de la presente investigacion.

Asi también se justifica en la necesidad de conocer y analizar las
consecuencias derivadas de desconocer estos limites, lo cual supondria una
mala aplicacion de los instrumentos legales para la proteccion efectiva de

estos derechos.

El presente trabajo de investigacion abordara los temas concernientes y
necesarios para conocer los limites del derecho a la libertad de expresiéon en
relacion al bien juridico honor, y si se debe seguir tutelando el bien juridico
antes mencionado a través del derecho penal o, se deberia cambiar a otro tipo
de instrumentos con un menor nivel de lesividad y/o afectacion, considerando

la naturaleza de ultima ratio.

OBJETIVOS

1.3.1. Objetivo General

Identificar los limites del derecho a la libertad de expresion en relacién
al bien juridico honor, y determinar si el derecho penal resulta ser la via

adecuada para proteger el bien juridico honor.

1.3.2. Objetivos Especificos

a) Desarrollar la importancia de la relacion honor y expresion.
b) Determinar las diferentes modalidades de la libertad de expresion.

METODOLOGIA

La investigacion usara el método inductivo-deductivo porque se buscara
conocer las implicancias propias del tema a investigar lo que permite la

realizacion de un estudio cientifico integral que parte del analisis de la
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normativa vigente, como jurisprudencia y referencia bibliografica sobre el
tema; para luego poder generar una propuesta de conocimiento que permitira

ensayar algunas respuestas o soluciones al problema formulado.
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CAPITULO SEGUNDO

MARCO TEORICO

Antecedentes Del Problema

Como inicio de la investigacion se parte haciendo referencia a los
antecedentes académicos normativos que existen respecto a la
problemética que estudiamos en este trabajo; para lo cual nos vamos a dar
la libertad de revisar lo que grandes juristas nacionales e internacionales

han escrito y opinado al respecto

2.1.1. Disyuntiva entre honor y libertad de expresion
Es aqui en donde centraremos nuestra particular inquietud, ya
gue buscaremos analizar y resolver cual es el principal problema
al momento de colisionar estos derechos, para lo cual
analizaremos preguntas que nacieron en el trayecto de la
investigacion, tales como las del Profesor lvan Meini: “¢En qué
supuestos, por lesionar el honor, se justifica limitar el ejercicio de
la libertad de expresion?, o a la inversa: ¢en qué supuestos a
pesar de lesionar el honor, se justifica el ejercicio de la libertad
de expresion?” (Meini Mendez, 2000, p. 191) Con estas
preguntas el Profesor Meini nos induce a la duda sobre dichos
derechos, y nos explica que la participacion de los ciudadanos en
la vida politica y publica del pais es un pilar fundamental de la
democracia; y que la libertad individual nos permite expresarnos
e informarnos de los temas que nos interesa. Es por ello que en
ese contexto la libertad de expresion tiene como finalidad

garantizar la existencia de una opinion publica libre.

En mérito a ello, un primer salvoconducto de la libertad de

expresion frente al honor esta constituido por el cargo que



14

ocupa la persona objeto de la noticia. Si la persona desempefia
un cargo publico de cuyo correcto ejercicio depende el
funcionamiento del aparato institucional del cual es parte (por
ejemplo, manejo de fondos publicos por parte de un funcionario,
regularidad en el cumplimiento de deberes de un congresista),
si percibe un salario del Estado cuyo origen se encuentra en el
pago de tributos por parte del resto de ciudadanos ha aceptado
voluntariamente el cargo, parece légico que pueda ver
restringido su derecho al honor e intimidad, ya que debido a la
propia naturaleza de las actividades que desempefia, se
encuentran expuestas a la fiscalizacién no solo por parte de las
autoridades, sino especialmente a la que realiza la prensa y la
opinién publica. (Meini Mendez, 2000, p. 191)

Asi mismo debemos tener en cuenta que la mayoria de
escandalos publicos (Narcoindultos, Petroaudios, Odebrecht,
CNM, solo por citar algunos) fueron denunciados primero por la
prensa ante la opinién publica, y a consecuencia de esto el MP
ha tomado cartas en el asunto, resulta entonces de manera
positiva que se sustente el derecho a la informacion, la cual
constituye una institucion fundamental de la libertad de

expresion.

Es asi como se explica que “Este criterio de solucion del
conflicto entre la libertad de expresion y honor permite justificar
la lesién al honor que tiene lugar a raiz de la difusion de la
noticia, siempre y cuando se trate de actividades que
conciernen a la colectividad, de manera que: la libertad de
expresion y de informacién ceder& siempre frente al derecho al
honor cuando se trate de acciones privadas del afectado que

carezcan de vinculacion con los asuntos del estado” (Meini
Mendez, 2000, p. 191)



2.1.2.

15

Por otra parte, el profesor Meini también nos indica que existe
una veracidad objetiva contra una diligencia exigida, la cual hace
referencia a condicionar a la libertad de expresibn a una
comprobacién posterior, de la informacién vertida, pero nos dice
que esto limitaria mucho al periodista, incluso podria privarlo de
realizar su trabajo, ante lo cual sefiala que se debe tener indicios
razonables o sospechas fundadas de interés publico para poder

informar sobre el tema.

Y por ultimo nos habla de las expresiones vejatorias, que en
resumen nos quiere decir que, si bien el derecho a la libre
expresion puede prevalecer sobre el derecho al honor esto, no le
da la libertad al informante de usar frases denigrantes en contra
de la persona a la que se acusa, pero que no se deba confundir
esto con calificaciones objetivas, tales como llamar estafador a
alguien condenado por estafa. Por ello recomienda usar frases
como se presume, se sospecha, o segun fuentes secretas; para
no sobrepasarse de los limites que brinda la libertad de

expresion.

Ultima ratio: razén del derecho penal

Si bien es cierto la ultima ratio constituye el limite al ius puniendi
del Estado, también debemos tener en cuenta que esto hace
tener dificultades cuando se trata de fijar criterios para establecer
gue se debe tutelar en el derecho penal y que no se debe tutelar

en el mismo.

“‘Es comun afirmar, cuando se examinan los limites al poder
punitivo del Estado, que uno de los principios mas importantes
es el de ultima ratio, entendido como una de las expresiones del
principio de necesidad de la intervencién del derecho penal.

Esencialmente, apunta a que el derecho penal debe ser el
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altimo instrumento al que la sociedad recurre para proteger
determinados bienes juridicos, siempre y cuando no haya otras
formas de control menos lesivas "formales e informales". Si se
logra la misma eficacia disuasiva a través de otros medios
menos gravosos, la sociedad debe inhibirse de recurrir a su

instrumento mas intenso.” (Carnevali Rodriguez, 2008, p. 14)

Como bien sabemos nuestro sistema juridico cuenta con un
derecho penal garantista y minimalista, dentro del cual se tiene
toda una cartera de delitos, en la parte especial y en cada uno de
sus libros, el tema que nos trae a bien citar dicha fuente
normativa se encuentra en el capitulo Unico, del titulo Il, libro
segundo del Cddigo Penal, los llamados delitos contra el honor.
Dentro de los cuales se encuentra los delitos de injuria, calumnia
y difamacion. Pero ahora analizaremos si el bien juridico honor,
debe ser salvaguardado en este cuerpo normativo, ¢es de
verdad un bien juridico que debe ser protegido de ultima ratio? A
nuestro parecer no deberia ser asi, ya que en la mayoria de
“delitos contra el honor” lo unico que el agraviado busca es una
reparacién econémica y en segundo plano una rectificacion por
parte del ofensor, por lo que sentimos que este tema no deberia
tratarse en el derecho penal, sino en el derecho civil, o en todo
caso deberian cambiarse las penas, no deberia sancionarse con
penas privativas de libertad, como es el caso del art. 132, en el
cual se condena hasta con 3 afios de pena privativa de la libertad
al sentenciado por difamacion, sino cambiarse por limitativas de

derechos o multa.

Sentencia del vigésimo séptimo juzgado penal de la corte
superior de Justicia de Lima.
Como vamos estudiando lineas mas arriba el derecho a la libre

expresion tiene libertades frente al derecho al honor cuando se
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trata de funcionarios publicos, como ya se explicé en el numeral
2.1.2; pero ahora vayamos un poco mas alla, que puede pasar
cuando la prensa camuflandose en la libertad de expresion
invade la privacidad y dafia el honor de una persona, pues la
respuesta nos la da la sentencia recaida en el Exp. N° 22-2008
que sentenci6 a Magaly Jesius Medina Vela y Ney Victor
Guerrero Orellana por el delito de difamacion a través de un

medio de comunicacion, sefialando que:

El articulo segundo, inciso sétimo de la Constitucion Politica del
Peru sefala que: “toda persona tiene derecho al honor y a la
buena reputacion”. Dada la ubicacién que tiene dicho bien
juridico dentro de la Carta Politica, es evidente que su
consideracion es la de un derecho fundamental, en la medida
gue el honor consiste en el conjunto de relaciones de
reconocimiento que se derivan de la dignidad y del libre
desarrollo de la personalidad. Defraudar las concretas
expectativas de reconocimiento que emanan de estas

relaciones constituye un comportamiento lesivo para el honor*

Lo cual demuestra que si bien es cierto se trataba de una
persona publica, no se les permiti6 atropellar su derecho al
honor, ojo estamos hablando de un personaje publico, no de un
funcionario publico. Que son conceptos muy distintos, asi mismo

y fojas mas adelante se expresa que:

(...) la conducta de los querellados (...) lesion6 el bien juridico
protegido honor, siendo de tipo subjetivo en cuanto se trata de
la autovaloracién personal que tiene cada persona de si mismo;

y objetivo cuando lo es de la reputacién de la que goza toda

! Sentencia recaida en el Exp. N° 22-2008, FJ 1 emitido por el vigésimo séptimo juzgado
penal de la corte superior de Justicia de Lima
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persona frente al resto de sujetos que conforman la sociedad

(..}

Queriamos presentar esta sentencia por cuanto nos ayudara mas
adelante a brindar o tratar de conceptualizar el bien juridico
honor y dejar en claro que hay posturas distintas frente al dilema
del bien juridico honor vs la libertad de expresion, teniendo

siempre en cuenta de quién es el sujeto pasivo en la difamacion.

2.2. BASES TEORICAS
Pues bien, continuando con la investigacion, ahora debemos tratar de
aclarar los conceptos que venimos mencionando desde paginas anteriores,
empezaremos por decir que tanto el derecho a la libre expresion y el
derecho al honor estan regulados en la Constitucion Politica del Peru en su

Art. 2: Derechos de la Persona, numeral 4 y numeral 7 respectivamente:

4. A las libertades de informacion, opinion, expresion, difusion del
pensamiento mediante la palabra oral o escrita o la imagen, por
cualquier medio de comunicacién social, sin previa autorizacion ni

censura ni impedimento alguno, bajo las responsabilidades de ley.

7. Al honor y a la buena reputacion, a la intimidad personal y familiar,

asi como a la voz y a la imagen propias.

Asi mismo dichos Derechos estan consagrados en la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos y también en la Convencion
Americana de Derechos Humanos o también llamada Pacto de San José.
Por lo que ambos derechos gozan de la misma jerarquia tanto a nivel
nacional como internacional.
2.2.1. Concepto del bien juridico honor

Los delitos contra el honor, regulados en el Cddigo Penal

peruano protegen el bien juridico honor, sin embargo, existen

? Sentencia recaida en el Exp. N° 22-2008, FJ 9 emitido por el vigésimo séptimo juzgado
penal de la corte superior de Justicia de Lima
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diversos autores que tratan de esbozar un concepto de este,

siendo que no es tan facil de conceptualizar ya que se tienen

distintas concepciones del mismo, una que es la concepcion

factica, la concepcion normativa y por altimo una postura factico-

normativa, las cuales desarrollaremos mas adelante. Asi pues,

tenemos autores como Ignacio Gomez de la Torre que dicen:

“El honor es uno de los bienes juridicos con un contenido mas
dificil de precisar, tanto por su caracter inmaterial, como por la
diversidad de sentidos extrajuridicos que posee historica y
socialmente. Por ello, los problemas que presenta su tutela
juridica se originan, mas en la falta de acuerdo sobre su
contenido que en la falta de idoneidad o en las peculiaridades

del instrumento de tutela” (Gomez de la Torre, 1985, p. 305)

Pero es el mismo Ignacio Gémez quien en su articulo cita al

maestro Binding, con su frase: “El honor del hombre es una obra

realizada por sus propias manos, no es un bien innato sino

totalmente adquirido” (Gomez de la Torre, 1985, p. 311)

a)

Teoria factica o psicoldgica del honor

Esta teoria es la mas comun por asi decirlo, en esta teoria
factica del honor se pueden diferenciar dos aspectos; un
aspecto subjetivo, que es la valoracion propia que tiene
cada ser humano, o la autoestima que cada uno siente, y
un aspecto objetivo, que viene a ser la vision o el juicio de
valor que la sociedad tiene en referencia a una persona.
Sin embargo, esta teoria es muy fragil ya que no se podria
establecer cuando una persona siente vulnerado su
derecho, ya que si hablamos de un narcisista este podria
ver vulnerado su derecho al mas minimo comentario

ofensivo, en cambio si hablamos de una persona con baja
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autoestima esta dificilmente podria ver vulnerado el mismo

derecho.

Teoria normativa del honor

Frente a las adversidades de la teoria factica o psicoldgica
del honor aparece esta teoria de criterio normativo, la cual
se fundamenta en: “(...) el valor interno de la persona
humana, de tal modo que toda persona, por el solo hecho
de serlo, tiene el derecho a no ser tratada
inmerecidamente por debajo de su valor” (Castillo
Gonzales, 1988, p. 54) Identificandose de esta manera el
“‘Honor interno” con la dignidad humana y asi la
autovaloracion y el reconocimiento de la sociedad

formarian el reflejo exterior de la dignidad.

Tesis factico normativas

Al final llegamos a la teoria factico- normativa que no es
muy dificil de entender pues un sector de la doctrina
refiere que la esencia del bien juridico honor se encuentra
situada en la dignidad personal, Asi por ejemplo Ivan Meini

ha sefalado:

Que el honor se refiere a las expectativas de
reconocimiento que el sujeto genera en sociedad. Asi,
menciona que el referido derecho al honor de las
personas se configura en dos momentos: “en primer
lugar, por su condicion de ser humano y el derecho
inalienable que tiene de desarrollar libremente su
personalidad (...)” y, luego, en un segundo momento,
tales expectativas de reconocimiento de la persona
variaran en funcion de su comportamiento, llevado a
cabo libremente, en sociedad (Palomino Ramirez, 2011,
p. 336)
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Analizando lo citado anteriormente el autor refiere que la
valoracion del honor pasa por dos momentos uno estatico
y otro dinamico, el primero en el que todos tienen las
mismas expectativas de reconocimiento y el segundo en el
gue cada quien logra el reconocimiento que desea. Y este
criterio tiene una amplia influencia de Ignacio Gémez de la
Torre, pues él realiza un analisis muy parecido en su obra:
Revision del bien juridico honor, obra que esta sirviendo
de fuente para este trabajo, por lo cual nos daremos la
libertad de citarlo textualmente, a lo que dice asi:

En sintesis, el honor esta constituido por las relaciones
de reconocimiento fundadas en los valores sociales de
dignidad de la persona y libre desarrollo de la
personalidad. El honor, en cuanto emanacién de la
dignidad, serd el mismo en todos los integrantes de la
comunidad, y en cuanto derivado del componente
dindmico de la dignidad, del libre desarrollo de la
personalidad, tendra una mayor o0 menor extensiéon en
funcion del nivel de participacion del individuo en el
sistema social. Esta Ultima dimensién estara
directamente condicionada por la actuacion y contenido
de los diversos procesos de control social, y con la
intervencion, en ultimo término, como criterio corrector
de los principios constitucionales (Gomez de la Torre,
1985, p. 315)

Concepto de libertad de expresion

Ahora bien, nos toca conceptualizar el derecho a la libertad de
expresion, para lo cual vamos a recurrir a la Declaracion

Universal de los Derechos Humanos en su Art. 19:
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todo individuo tiene derecho a la libertad de opinidén y expresion,
este derecho incluye el no ser molestado a causa de sus
opiniones, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y
el de difundirlas, sin limitacion de fronteras por cualquier medio

de expresion.

Esto es lo que a pie de letra dice la Declaracion Universal de

Derechos Humanos de 1948, pero esta libertad de expresion se

divide en libertades mas especificas; ya que si la interpretamos

de manera literal diriamos que la libertad de Expresion es

contundente con lo que se cité con anterioridad.

a)

b)

Libertad de Expresion

Segun los autores chilenos del libro “Libertad de expresién
en Chile, presiones y mordazas” la definicion o
conceptualizacién deberia ser la siguiente: “El Derecho a
la libertad de expresion tiene sus origenes en la necesidad
de proteger al individuo frente al estado y constituir un
contrapeso a este.” (Cabalin Quijada & Lagos, 2009, p. 42)
Este vendria a considerarse para nosotros un concepto
clave y punzante de la libertad de expresion, poniendo
como punto principal la proteccion del individuo frente a un
ente enorme llamado Estado, el cual servira para mas

adelante plantear las conclusiones.

Libertad de Prensa

Se entiende como el derecho que tiene cualquier
ciudadano a fundar y mantener medios de comunicacion,
pues en una sociedad de masas la formacion de la opinion
publica se realiza gracias a la industria de los medios de
comunicacion. Tenemos que tener en cuenta también que

este derecho actlia como un contra poder del Estado; es
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por ello que se considera: “Los medios de comunicacién
son instituciones complejas donde unos de sus eslabones
es la labor de quienes generan contenido, entre los que
cuentan editores y periodistas.” (Cabalin Quijada & Lagos,
2009, p. 40) Es por ello que podemos decir que los
editores y periodistas son quienes profesionalmente
ejercen la libertad de expresion, pues reciben un salario

por ello.

Derecho de lainformacion

Este vendria a ser pues el derecho positivo, es decir el
derecho que tiene toda persona a conocer los actos que
sucedieron y quedaron plasmados en cualquier medio
impreso tal como lo indican los escritores Chilenos Cristian
Quijada y Claudia Lagos, en su libro “Libertad de

expresion en Chile, presiones y mordazas”

El derecho de la informacion o de la comunicacion, es el
derecho positivo, la jurisprudencia, los contenidos de los
convenios y las costumbres, se trata de un campo de
conocimiento que es mas bien un conjunto de corpus
méas que una disciplina cientifica. (Cabalin Quijada &
Lagos, 2009, p. 41)

Hasta el momento tenemos ya tres conceptos distintos de
lo que podria considerarse un solo derecho, sin embargo,

aun nos falta seguir descubriendo la amplitud del mismo.

Derecho a lainformacién

En el parrafo anterior conceptualizamos el derecho de la
informacion, ahora bien, toca esbozar un concepto para el
derecho a la informacion: “El Derecho a la informacion es

la consagracion del derecho humano universal vy
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sustantivo a recibir, difundir e investigar informaciones y
opiniones y aparece como un derecho subjetivo.” (Cabalin
Quijada & Lagos, 2009, p. 41) Es asi como se diferencian
estos conceptos que parecen a simple vista el mismo, sin

embargo, no lo son.

e) Derecho de acceso ala informacion
Y ahora llegamos al meollo de la investigacion, segun lo
hemos planteado, este derecho universal es en el que se
amparan los medios de comunicacion, para conseguir las
fuentes principales, idoneas y confiables para verter sus
investigaciones, y tener una aceptacion en la mayoria de

la poblacion, y es que el concepto correcto seria:

El Derecho de Acceso a la Informacion Publica es el
derecho fundamental de la persona a conocer la
informacion y documentos en manos de las entidades
publicas o de los sujetos obligados previstos en la ley,
gue pueden incluir empresas privadas que cumplen
funciones tradicionalmente de Estado o que reciben
subvenciones o subsidios publicos (Villanueva
Villanueva, 2008, p. 10)

Ahora ya tenemos un conocimiento sobre cada uno de los
conceptos planteados al inicio de la investigacion y

podemos continuar para ir asi finalizando la misma.

Definicién de términos basicos

Ahora bien, luego de haber estudiado cada concepto por
separado vamos a visualizar en donde es que se unen para
generar estos conflictos que hemos llevado a investigacion

a) Sistema juridico
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El Sistema Juridico es el conjunto de normas juridicas
objetivas que estan en vigor en determinado lugar y
época, integrando las diversas fuentes juridicas, como las
leyes, las costumbres, la jurisprudencia de los tribunales y

la doctrina, que rigen en nuestro pais.

De esa manera, el Sistema Juridico relne las
estructuras y las modalidades de funcionamiento de los
organos, instituciones 'y componentes  sociales
encargados de la aplicacion e interpretacion de las
reglas de Derecho, asi como de aquellos que las crean o
influyen en su creacién, interpretacion y modificacion
(Castillo Alva, 2008, p. 34)

Derecho penal

El derecho Penal es la rama del derecho que establece y
regula el castigo de los delitos y faltas, a través de la
imposicién de ciertas penas (pena privativa de libertad,
restrictiva de derechos o multas).

Es posible distinguir entre Derecho Penal objetivo (ius
poenale), que se refiere a las normas juridicas penales
en si, y Derecho Penal subjetivo (ius puniendi), que
contempla la aplicacién de una sancion a aquellos que
actualizan las hipétesis previstas por el Derecho Penal
objetivo. Sabemos que el derecho se encarga de regular
las actividades de los hombres que viven en sociedad y
gue mantienen relaciones con el resto de los hombres.
De esta forma, el derecho busca proteger la paz social
con normas que son impuestas por la autoridad, quien, a

su vez, tiene el monopolio del uso de la fuerza.

(Bramont-Arias Torres, 2001, p. 19)

El principal objetivo del derecho penal es promover el

respeto a los bienes juridicos (todo bien vital de la
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comunidad o del individuo). Para esto, prohibe las
conductas que estan dirigidas a lesionar o poner en peligro
un bien juridico. Lo que no puede hacer el derecho penal

es evitar que sucedan ciertos efectos.

El Estado dispone de dos herramientas para reaccionar
frente al delito: primero, las medidas de seguridad (que
buscan la prevencién) y segundo las penas (que
suponen el castigo). La pena, por lo tanto, implica una
restriccion a los derechos del responsable. (Bramont-
Arias Torres, 2001, p. 19)
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CAPITULO Il

DISCUSION Y ANALISIS DE RESULTADOS

Andlisis juridico de la disyuntiva entre el derecho al honor y la

libertad de expresion.

Luego de haber analizado los derechos por separado, estudiado a
doctrinarios en materia penal y haber citado una sentencia, podemos
realizar un analisis sobre la disyuntiva entre el derecho al honor y la
libertad de expresion, pues bien iniciaremos diciendo que ninguno de estos
dos derechos es absoluto, ojo este criterio es adoptado por el autor del
trabajo, entonces si decimos que ninguno de estos dos derechos son
absolutos podemos concluir con que ambos derechos tienen limites, como
ya lo veiamos en algun caso el derecho a la libertad de expresiéon o mas
intimamente relacionado a la libertad de la comunicacién este puede
sobrepasar por encima del derecho al honor; siempre y cuando se trate de
Funcionaros Publicos ya que la naturaleza de estos hace que estén en una
frecuente fiscalizacion por parte del Estado y por parte del llamado “cuarto
poder del Estado”, pero en el caso de no ser funcionarios publicos, sino
personajes publicos, aqui la situacion cambia pues ellos no estan
obligados a ser fiscalizados, sino por el contrario ellos tienen derecho a su
intimidad personal, por lo tanto el derecho a la libre expresién se ve
limitado.

3.1.1. ¢ Colisionamos derechos fundamentales?

Podriamos decir que si contrapesamos o ponderamos dos
derechos fundamentales, pero para todo problema existe una
solucion, entonces que se puede hacer en el caso en concreto,

pues desde nuestro punto de vista se podria utilizar la
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ponderacion, especificamente entre derechos individuales y un
bien colectivo; es decir de tratarse de un funcionario publico,
pues aplicaremos el bien colectivo, sobrepasando el derecho a
la libre expresion por sobre el derecho al honor, y en caso de no
ser funcionarios publicos le daremos mayor validez al derecho
individual, poniendo limites al derecho a la libertad de expresion
y brindando mayor proteccion al derecho al honor e intimidad

personal.
3.2. ¢Es el derecho penal la via para tutelar los delitos contra el honor?

Personalmente para el autor no se deberia tutelar los delitos contra el
honor dentro del derecho penal, por ser éste; el dltimo instrumento al que
la sociedad recurra, y mas aun existiendo formas menos gravosas para la
proteccion de este, tales como el derecho civil, ya que considero que
aplicar una pena privativa de la libertad por la comision de este delito es

demasiado grave, con respecto al bien juridico protegido.

Y es asi como se concluye el presente trabajo, dejando en claro que el
derecho a la libertad de expresion debe prevalecer sobre el derecho al
honor en los casos explicados al inicio de esta discusion, es decir cuando
se trate de temas relacionados con el bien comun; llamese personas
publicas que incidan en las decisiones que cambiaran el destino de un
grupo de personas o de un pais , pero también debe mantenerse al
margen cuando las personas publicas, o cualquier persona no publica esta
en su debido derecho de ejercer su vida bajo la confidencialidad que esta
suponga, es decir cuando se traten de temas familiares, amorosos u otros

gue no tengan repercusion sobre nadie mas que ellos.
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CONCLUSIONES

1. El honor y la expresion, son derechos constitucionales, del mismo rango y
jerarquia asi que su ponderacion se dara de acuerdo al sujeto pasivo que fue
agraviado en su honor, si se trata de un funcionario publico el derecho a la
libre expresion sobrepasara por encima del derecho al honor, y al no tratarse
de un funcionario publico el derecho a la libertad de expresion debera respetar
los limites que tiene y se protegera con mayor fuerza el derecho al honor vy la

intimidad personal.

2. El derecho penal no resulta ser la via adecuada para tutelar los delitos contra
el honor, dicho de otra manera, no resulta ser la via adecuada para tutelar el
bien juridico honor, pues el derecho penal debe ser la Ultima instancia cuando

la conducta no pueda ser valorada o tratada en otra rama menos lesiva.

3. Sobre el bien juridico honor, cuya conceptualizacion resulta un tanto compleja,
resulta importante tomar en consideracion que, segun la teoria Factica-
normativa, tiene dos momentos, un estatico (en el que todos tiene el mismo
derecho latente) y uno dindmico (en el que cada quien logra el reconocimiento
que se propone), no se deja a ningun individuo fuera de la proteccion del

mismo.

4. El Derecho a la Libertad de Expresion es un derecho que la doctrina ha
abarcado en un amplio rango por lo que sus modalidades son variadas, asi
gue no podemos determinar que este derecho se limita solo a la libertad que
tiene una persona de expresarse, sino también a la libertad que se tiene para
informar, buscar informacién, compartir informacion en caso de ser sujeto

activo y de ser sujeto pasivo en la modalidad de estar informado.
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RECOMENDACIONES

1. Se recomienda a la ciudadania en general, y con mayor énfasis a quienes
administran medios de comunicacion, puedan realizar acciones de
investigacion previas a la difusion de determinada informacion, que les permita
tener el sustento objetivo correspondiente y evitar un ejercicio indebido que

colisione con otros derechos fundamentales.

2. Se recomienda al Poder Legislativo: despenalizar los delitos contra el honor y
tutelarlos en otra via como la civil, ya que como se explicé en el desarrollo del
presente trabajo, lo que motiva a los recurrentes en este tipo de casos es la
obtencion de una reparacion civil, que remedie o reponga la afectacion sufrida
por la conducta del infractor, 0 en caso contrario cambiar las penas ya que
estas no guardan proporcionalidad o razonabilidad al dafio afligido.
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